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1. WSTEP

1.1. Cel opracowania i ogdlna informacja o Planie ochrony

Operat ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb jest jednym z 6 operatdw szczegdtowych stanowigcych
wraz z Operatem generalnym dokumentacje do Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Mierzeja
Wislana” (PKMW lub Park). Jego zasadniczym celem jest wskazanie dziatan na rzecz ochrony
i zrownowazonego wykorzystywania tych waloréw w perspektywie najblizszych 20. lat. Sktada sie on
z dwéch zasadniczych czesci: diagnostycznej, charakteryzujacej zasoby abiotyczne i gleby oraz
strategicznej, w ktdrej zapisano proponowane cele i dziatania ochronne. Ustalenia Operatu stanowig
podstawe merytoryczng dla zapisow projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego
w sprawie Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”. Tres¢ Operatu traktowac
nalezy takze jako rozwiniecie i uzasadnienie zapisow wyzej wymienionej uchwaty, przy czym nalezy
zwrocié¢ uwage, ze w wyniku uwag zgtaszanych w ramach konsultacji spotecznych, a takze procedury
uzgadniania i opiniowania projektu Planu ochrony, ostateczne brzmienie zapiséw uchwaty moze
roznic sie od propozycji ujetych w niniejszym Operacie.

Wymadg sporzadzania plandw ochrony wynika z zapiséw art. 18 ust. 1 Ustawy o ochronie przyrody
(tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1098). Zawartos¢ planu ochrony dla parku krajobrazowego okreslona jest
w art. 20 ust. 4 tej ustawy, natomiast tryb jego sporzadzania, zakres wymaganych prac oraz zakres
i mozliwe sposoby ochrony zasobdw parku okreéla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
12 maja 2005 r. w sprawie sporzgdzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu
przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobdéw, tworéw
i sktadnikéw przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794).

Organem sporzadzajgcym Plan ochrony dla PKMW jest dyrektor Pomorskiego Zespotu Parkéw
Krajobrazowych, natomiast wykonawca opracowania jest Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska
wraz z podwykonawcami: DOM Biurem Urbanistycznym, Kietb-Stanczuk, Jaszczuk-Skolimowska
Spotka jawna, Katarzyna Bociagg - Pracownig Przyrodniczg ,,Pro Natura Pro Homini” oraz Tribio sp. z
0.0.

1.2. Metodyka i zakres prac
1.2.1. Ogdlne zatoZzenia prac nad Planem ochrony

Zakres prac wykonanych w ramach sporzadzania Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego , Mierzeja
Wislana” uwzgledniat zaréwno formalne wymogi wynikajace z wspomnianego powyzej
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r., jak i rzeczywiste potrzeby rozpoznania
aktualnego stanu i zagrozen zasobdw przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych Parku,
niezbednych do sformutowania dtugofalowej strategii ich ochrony. Warto w tym miejscu zaznaczy¢,
Zze pomimo obszernosci opracowania, dokumentacji Planu ochrony, w tym takze Operatu ochrony
zasobow abiotycznych i gleb nie nalezy traktowac jako typowej monografii przyrodniczej PKMW.

Prace prowadzone nad wszystkimi operatami szczegétowymi sktadaty sie z nastepujgcych etapow:

e etap wstepny, obejmujacy ocene stanu rozpoznania analizowanych komponentéw
(zagadnien) oraz zaplanowanie niezbednych prac uzupetniajgcych,
e etap charakterystyki i diagnozy stanu, obejmujacy:
o analize dostepnych danych,
wykonanie uzupetniajgcych badan inwentaryzacyjnych,
ocene zachodzacych zmian i ocene skutecznosci dotychczasowych sposobdw
ochrony,
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o analize uwarunkowan ochrony,
o identyfikacje zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych.

e etap strategii ochrony, obejmujacy:

o okreslenie celéw ochrony,

o okreslenie zakresu prac rekomendowanych w celu ochrony analizowanych
komponentdw oraz monitorowania skutecznosci podjetych dziatan,

o okreslenie zasad i kierunkdéw uzytkowania obszaru Parku oraz propozycji ustaler do
dokumentéw planistycznych i strategicznych réznych szczebli,

o okreslenie propozycji uzupetnienia wiedzy dotyczacej analizowanych komponentéow
oraz propozycji ich wykorzystania w rozwoju funkcji turystycznych, rekreacyjnych
i edukacyjnych Parku,

o prognoze stanu analizowanych komponentéw w perspektywie 20 lat w wariancie
petnej realizacji ustalen Planu ochrony oraz w wariancie utrzymania
dotychczasowych trenddéw, a takie oszacowanie kosztéw realizacji proponowanych
dziatan.

Istotnym elementem prac nad Planem ochrony byto dokonanie podziatu jego obszaru na strefy
dziatan ochronnych (patrz Rozdz. 8), do ktérych odnosi sie czes¢ ustalen zaproponowanych
W hiniejszym Operacie.

Ponizej omowiono bardziej szczegétowo metodyke prac diagnostycznych wykonanych w ramach
opracowywania Operatu ochrony zasobdw abiotycznych i gleb.

1.2.2. Metodyka i zakres prac w odniesieniu do zasobdw abiotycznych i gleb

Zakres prac wykonanych w ramach sporzadzania Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Mierzeja
Wislana” uwazgledniat zaréwno formalne wymogi wynikajgce z wspomnianego powyzej
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r., jak i rzeczywiste potrzeby rozpoznania
aktualnego stanu i zagrozen zasobow abiotycznych i gleb Parku, niezbednego do sformutowania
dtugofalowej strategii ich ochrony. Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze pomimo obszernosci
opracowania, dokumentacji Planu ochrony, w tym takze Operatu zasobdw abiotycznych i gleb nie
nalezy traktowac jako typowej monografii przyrodniczej PKMW.

Prace nad Operatem sktadaty sie z nastepujacych etapdéw:

e etap wstepny, obejmujgcy ocene stanu rozpoznania analizowanych komponentéw
(zagadnien) oraz zaplanowanie niezbednych prac uzupetniajacych,
e etap charakterystyki i diagnozy stanu, obejmujacy:
analize dostepnych danych,
wykonanie uzupetniajgcych badan inwentaryzacyjnych,
o ocene zachodzgcych zmian i ocene skutecznosci dotychczasowych sposobow
ochrony,
analize uwarunkowan ochrony,
identyfikacje zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych.

Ponizej omdéwiono bardziej szczegétowo metodyke prac diagnostycznych wykonanych w ramach
opracowywania Operatu ochrony zasobdw abiotycznych i gleb.

Diagnoza zostata przeprowadzona w gtéwnej mierze na podstawie dostepnych materiatow
zrédtowych, ale takze na podstawie przeprowadzonych w trakcie realizacji projektu wizji terenowych.
Do literatury przedmiotu nalezaty zaréwno materiaty opublikowane, takie jak artykuty i ksigzki
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naukowe, raporty o stanie Srodowiska, monografie regionalne, mapy tematyczne i ich opisy oraz
atlasy, jak i ekspertyzy czy dokumenty planistyczne. Zakres podjetych zagadnien uwzgledniat
wymagania planu ochrony, jednak dostepnos¢ materiatéw Zrédtowych, wiarygodnosé
i reprezentatywnos¢ danych w zakresie zasobdéw abiotycznych stwarzaty niejednokrotnie istotne
problemy. Zestawienie zrédet informacji zamieszczono w podrozdziale 2.2 niniejszego Operatu.

Podziat obszaru Parku na jednostki hydrograficzne przyjeto zgodnie z Mapg Podziatu
Hydrograficznego Polski z 2010 r. (MPHP, 2010) oraz aktualizowanym Planem Gospodarowania
Wodami w dorzeczu Wisty (aPGW, 2016, 2020). W Parku stabo reprezentowana jest siec
posterunkéw meteorologicznych, hydrologicznych i hydrogeologicznych. Wykorzystano przede
wszystkim dane dostepne w komentarzach do hydrograficznych, sozologicznych, hydrogeologicznych
i geologicznych publikacji kartograficznych obejmujgcych opisywany teren. Prace te bedg
kontynuowane. Uzupetniona zostanie rowniez informacja o stanie zasobdw abiotycznych i gleb.

Z powodu pandemii wirusa CoVID-19 i ograniczong mozliwoscig prowadzenia badan i obserwacji
terenowych latem/jesienig 2020 r. uzupetniajgce badania przeprowadzono w okresie wiosenno-
letnim 2021.

1.3. Zespot autorski

Autorami niniejszego opracowania sg dr Jarostaw Suchozebrski i dr Radostaw Wrdblewski. Dr
Jarostaw Suchozebrski jest pracownikiem Wydziatu Geografii i Studiéw Regionalnych Uniwersytetu
Warszawskiego i posiada szerokie doswiadczenie w sporzadzaniu planéw ochrony parkéw
krajobrazowych (np. Nadbuzanski PK, Chojnowski PK, Brudzenski PK, Checinski PK, Kozubowski PK,
Park Krajobrazowy , Lasy nad Gorng Liswartg”).

Dr Radostaw Wrdblewski jest pracownikiem Wydziatu Oceanografii i Geografii Uniwersytetu
Gdanskiego. Specjalizuje sie w zagadnieniach dynamiki proceséw i form w strefie brzegowej
potudniowego Battyku.

1.4. Ogolna charakterystyka Parku

Park Krajobrazowy ,Mierzeja Wislana” utworzony zostat uchwatg nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Elblaggu z dnia 10 lipca 1985 r. (Dz. Urz. Woj. Elblgskiego z 1985 r. Nr 10, poz. 60).
Aktualng podstawe prawng jego funkcjonowania stanowi uchwata 148/VII/11 Sejmiku Wojewddztwa
Pomorskiego z dnia 27 kwietnia 2011 r. (Dz. Urz. z 2011 r. Nr 66, poz. 1463), zmieniona uchwatg
261/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. (Dz. Urz. z 2016 r. poz. 2944).
Okreslajg one szczegdlne cele ochrony Parku oraz obowigzujgce w jego granicach zakazy. Celem
nawigzujgcym do specyfiki niniejszego Operatu jest zapis §2:

1) zachowanie zrdznicowania geomorfologicznego, charakterystycznych cech rzezby i
zroznicowania siedliskowego Mierzei Wislanej;

2) ochrona naturalnego charakteru brzegdw i plaz oraz zachowanie naturalnego charakteru
procesow brzegowych;

3) utrzymanie warunkéw mikroklimatycznych umozliwiajgcych lecznictwo uzdrowiskowe i
wypoczynek nadmorski;

4) ochrona specyfiki geobotanicznej Parku wyrazajgcej sie strefowym uktadem przestrzennym
poszczegdlnych siedlisk, dominacjg zréznicowanych zbiorowisk lesnych oraz obecnoscig
gatunkow i zbiorowisk roslinnych zagrozonych i rzadkich w Polsce;

5) ochrona i renaturalizacja specyficznych siedlisk psammofilnych i hydrogenicznych;

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2022 8



Operat ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana”

6) ochrona siedlisk waznych dla zachowania bogactwa fauny, w szczegdlnosci waznych miejsc
legowych ptakow, a takze rejondw ich odpoczynku i zerowania w okresie wedrowek i
zimowania;

7) ochrona reprezentatywnych obiektéow kultury materialnej, w szczegdlnosci domow
podcieniowych, zagrdd holenderskich i architektury kurortowej Krynicy Morskiej;

8) ochrona niematerialnych wartosci kultury, w tym zachowanie tradycji kulturowych
zwiqzanych z rybackim i wypoczynkowym charakterem miejscowosci;

9) zachowanie charakterystycznych cech krajobrazu Mierzei Wislanej: lesnego charakteru
Mierzei, naturalnych plaz mierzejowych, zréznicowania pasa wydm nadmorskich oraz niskich
wybrzezy nadzalewowych.

Park wg danych z ww. Uchwaty obejmuje 4 410 ha w obrebie dwdch gmin: Krynica Morska
i Sztutowo. Wyznaczona Uchwatg otulina Parku obejmuje tereny o powierzchni 22 703 ha w obrebie
gmin Nowy Dwor Gdanski, Stegna i Sztutowo (Mapa 1).

Legenda

PKMW granice

[ park Krajobrazowy "Mierzeja Wiélana"
2 park Krajobrazowy "Mierzeja Wislana" - otulina

Map. 1. Potozenie Parku na tle podziatu administracyjnego (opracowanie wtasne)

Obszar objety arkuszem mapy Gdansk-Sobieszewo, wedtug podziatu Polski na jednostki
fizycznogeograficzne (Kondracki, 2000), potozony jest w podprowincji Pobrzeza Potudniowobattyckie
(313), w zasiegu makroregionu Pobrzeze Gdanskie (313.5). i mezoregionach: - Mierzeja Wislana
(313.53), - Zutawy Wislane (313.54) (Mapa 2).
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Legenda
[ ranicepkmw
OtulinaPKMW
Granice mezoregionow
Mierzeja Wislana
Wybrzezg StagOpruskie
Zutawy Wislane
Wysoczyzna Elblgska
1000 500 O 1000 2000 3 000 4 000
Map. 2. Potozenie Parku na tle Podziatu fizycznogeograficznego Polski (opracowanie witasne na

podstawie: Kondracki 2000, Solon i in, 2018)

W podziale geobotanicznym W. Szafera (1972) opisywany obszar znalazt sie w dziale battyckim.
Wystepuje tu duza liczba gatunkdéw roslin typowych dla Europy zachodniej (atlantyckich), ktéra
jednakze ku wschodowi wyraznie maleje. Znaczna cze$¢ obszaru Parku jest zajeta przez lasy; jedynie
waski pas przybrzezny pozbawiony jest szaty roslinnej. Dominujgcym drzewostanem sg tu sg lasy
iglaste z dominacjg lub znacznym udziatem sosny, w gtebi Mierzei z tendencjg do przebudowy w
kierunku kwasnych dabréw.

Pas ladu ujety w granicach Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” stanowi wyjatkowy przykfad
swobodnie rozwijajacej sie mierzei. Oddziela ona wody Morza Battyckiego od wod Zalewu Wislanego.
Rzezba tego obszaru ma uporzadkowany, rdwnolegty, pasowy charakter. Tworzg jg od strony morza
piekne szerokie plaze, na zapleczu plaz rozwinety sie réwnolegte do nich ciggi mtodych, oddzielajace
pas wydm starszej generacji. Generacje wydm s3 odzwierciedleniem rozwoju i warunkéw
dynamicznych tej czesci polskiego wybrzeza w holocenie i stanowig wyjgtkowy przyktad rozwoju
wybrzezy wydmowych potudniowego Battyku. Jest to obszar o fascynujgcej dynamice rzezby, od
poteznych watéw wydmowych, przez niewielkie zatorfione obnizenia miedzywydmowe, po szerokie
piaszczyste odmorskie plaze oraz porosniete szuwarami brzegi Zalewu Wislanego.

Duza rdznorodnos¢ form eolicznych (powstajgcych w efekcie dziatalnosci wiatru) jest ogromnym
bogactwem abiotycznym PKMW. Podlega ona caty czas zmianom. Szczegdlnie wyraznie widoczne jest
to w strefie brzegowej morza, ale dotyczy réwniez wnetrza mierzei. Cze$¢ tych zmian to efekty
naturalnych proceséw geomorfologicznych, cze$¢ to efekty dziatalnosci cztowieka, zwigzanej
z zagospodarowywaniem atrakcyjnych inwestycyjnie obszaréw Parku, a takze z dziataniami Urzedu
Morskiego na rzecz stabilizacji brzegu budowlami hydrotechnicznymi. Wypracowanie rozwigzan
taczacych potrzeby ochrony zasobdw abiotycznych i gleb oraz ich naturalnych przemian z potrzebami
samorzgddéw, mieszkancéw i inwestoréw oraz innych podmiotéw zarzadzajacych przestrzenia, przy
uwzglednieniu uwarunkowan wynikajgcych z obowigzujgcego prawa, bedzie jednym z wazniejszych
i trudniejszych wyzwan stojacych przed autorami Planu ochrony oraz oséb zaangazowanych
w dyskusje nad jego ustaleniami.
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Obszar Parku jest terenem zrdznicowanym pod wzgledem uzytkowania powierzchni. W obrebie
Mierzei Wislanej, dominujg zbiorowiska lesne. Ze wzgledu na piaszczyste podtoze pochodzenia
wydmowego i zbielicowane gleby wyksztatcity sie tu kwasne dgbrowy typu pomorskiego oraz lesne
zbiorowiska zastepcze ze zmienng dominacjg drzew szpilkowych na ich siedliskach (fot. 1). Na watach
wydmowych najblizej brzegu morskiego wyksztatca sie bazynowy bér nadmorski, ktéry odznacza sie
niskim drzewostanem sosnowym, znikomg warstwg krzewdw, znacznym udziatem krzewinek z
rodziny wrzosowatych oraz bogactwem warstwy mszystej. Dalej, w gtgb lagdu miejsce boréw
nadmorskich przejmujg kwasne dabrowy z drzewostanem mieszanym (dab, brzoza, sosna, buk,
jarzab), z rozwinietym podszytem i specyficznym runem, ze znacznym udziatem paproci i boréwek.
Na Zutawach Wisélanych dominujg uzytki rolne z uwagi na wystepujace tu gleby o wysokich walorach
uzytkowych. Od strony Zalewu Wislanego mamy do czynienia z roslinnoscig szuwarowg (fot. 2).
Najblizej brzegu wystepuje szuwar niski, tworzony gtéwnie przez turzyce oraz szuwar wysoki, ktéry
tworzg przede wszystkim trzcina pospolita, patka szerokolistna oraz oczeret jeziorny. Szata roslinna
jest szerzej scharakteryzowana w Operacie ochrony szaty roslinnej i grzybéw. W obrebie obszaru
opracowania znaczny udziat w powierzchni majg takze tereny zabudowane (fot. 3).
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Fot. 3 Zabudowa hotelowa w Krynicy Morskiej (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)
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2. OCENA DOTYCHCZASOWEGO STANU ROZPOZNANIA

2.1. Ogélna charakterystyka stanu wiedzy

Stan rozpoznania obszaru Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” i jego otuliny wydaje sie
w kontekscie potrzeb prac nad niniejszym Operatem wystarczajgcy, jezeli bierze sie pod uwage
seryjne opracowania kartograficzne: topograficzne i tematyczne.

Poza mapami seryjnymi, ktorych aktualnos¢ i jednoczasowos¢ opracowania (np. SMGP) pozostawia
juz wiele do zyczenia, omawiany obszar obejmujg opracowania zwigzane z gospodarka wodng,
monitoringiem (powietrza, hatasu, gleb, wdd itp.) na poziomie zlewni i wojewddztwa oraz
planowaniem zagospodarowaniem przestrzennym na poziomie gmin, powiatéow
i wojewddztwa. Pojawiajg sie znaczace luki w informacji, ktére wynikajg by¢ moze z okresu
przejsciowego w dziedzinie gospodarki wodnej (nowa ustawa Prawo Wodne z 2017 r., likwidacja
WZMiUW oraz powstanie PGW ,Wody Polskie”, rozdrobnienie organéw odpowiedzialnych za
gromadzenie danych). Dane uzupetniajgce dotyczace np. oczyszczalni Sciekéw i uje¢ wody mozna
pozyskiwaé z opracowan naukowych, czy stron internetowych, ale sg one fragmentaryczne i nie
narzucono na nie wymogoéw komplementarnosci, jakie powinny spetnia¢ publiczne bazy danych
z informacjami o Srodowisku.

rozwoju i

2.2. Zestawienie dostepnego pismiennictwa oraz ocena zasobdéw informacji pod katem
ich przydatnosci do potrzeb Operatu

Zestawienie najwazniejszych pozycji literaturowych wraz z oceng ich przydatnosci w pracach nad
Planem ochrony przedstawiono w tabeli 1.

Tab 1. Zestawienie dostepnej literatury z analizg jej przydatnosci na potrzeby Operatu ochrony
zasobow abiotycznych i gleb PKMW
Lp. | Dane bibliograficzne Komentarz
1 Augustowski B. (red.) 1976. Pobrzeze Gdanskie. Monografia przyrodnicza Pobrzeza Gdanskiego
GTN, Gdansk. zawierajgca m.in. opis zarysu budowy
geologicznej.
2 Augustowski B. (red.), 1987, Battyk potudniowy, Monografia przyrodnicza potudniowego obszaru
Wyd. PAN, Warszawa Morza Battyckiego, zawierajgca m.in. opis zarysu
budowy geologicznej bez czwartorzedu, pokrywe
osadowg, charakterystyke wéd.
3 Augustowski B. (red.). 1976. Zutawy Wiélane. GTN, Monografia przyrodnicza Zutaw Wiélanych
Gdansk. zawierajgca m.in. opis zarysu budowy
geologicznej.
4 Augustowski B., 1969, Srodowisko Geograficzne Opis warunkéw geomorfologicznych wojewddztwa
wojewoddztwa gdanskiego w zarysie, Wyzsza Szkota gdanskiego.
Pedagogiczna w Gdansku, Gdansk.
5 Baranska A., Osowiecki A. (red.) i in. 2014. Program | Krdtka charakterystyka warunkow geologiczno-
zarzadzania dla obszaréw Natura 2000 w rejonie geomorfologicznych.
Zalewu Wislanego: Zalew Wislany (PLB 280010)
oraz Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (PLH
280007). — Wydawnictwa Wewnetrzne Instytutu
Morskiego w Gdarisku Nr 6858, ss. 349.
6 Baum S., Kistowski M., 2004, Stan Opis wptywu zagospodarowania na stan
zagospodarowania Pétwyspu Helskiego oraz Mierzei | srodowiska przyrodniczego Pétwyspu Helskiego.
Wislanej — rozpoznanie sytuacji konfliktowych oraz
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propozycja kierunkéw dziatan, Raport opracowany
dla Samorzadu Wojewddztwa Pomorskiego na
podstawie umowy nr UM/DRRP/92/04/D z dnia
30.07.2004 r.

7 Bohdziewicz L., 1963, Przeglad budowy geologicznej | Typologia wybrzezy polskich.
i typdw polskich wybrzezy, Materiaty do monografii
polskiego brzegu morskiego, 5.

8 Bolatek J. (red.), 2018, Zalew Wislany (praca Monografia opisujgca réznorodne elementy
zbiorowa), PWN, Warszawa przyrodnicze Zalewu wislanego w tym zagadnienia

dotyczace jego wybrzezy.

9 Cieslak A., 1985, Ruch rumowiska wzdtuz wybrzeza Kierunki przemieszczana rumowiska wzdtuz strefy
Polski, Mat. Konf. ,,35 lat Instytutu Morskiego w brzegowej — zagadnienie $cisle zwigzane z
Gdansku”, Instytut Morski, Gdarsk, 3-12. dynamika i ochrona wybrzezy morskich

10 | Dmoch I., Krazewski S., Wilczynski A., 1975, Budowa | Opis budowy geologicznej i elementéw rzezby
geologiczna Mierzei Wislanej w okolicy Krynicy Mierzei Wislane;j.

Morskiej, Acta Univ. Nicol. Copern., 35.

11 | Dubrawski R., Zawadzka-Kahlau E., 2006, Przyszto$¢ | Problematyka ochrony wybrzezy, plany,
ochrony polskich brzegéw morskich, Zaktad perspektywy, prognozy
Wydawnictw Naukowych IM w Gdansku, Gdansk, 1-

302

12 | Dudzinska-Nowak J., Furmanczyk K., Spoteczne Sposodb postrzegania problematyki strefy
postrzeganie problemu ochrony brzegu, [w:] K. brzegowej przez rézne grupy spoteczne
Furmanczyk [red.] ZZOP w Polsce - stan obecny i
perspektywy, Problemy erozji brzegu, Wyd Oficyna,

Szczecin, 106-129.

13 | Endler Z., Rychter A., Juskiewicz-Swaczyna B. 2010. Krétka charakterystyka warunkéw geologiczno-
(mscr.) Zachowanie wartosci przyrodniczych Mierzei | geomorfologicznych i glebowych.

Wislanej w kontekscie przemian cywilizacyjnych.

14 | Fedorowicz S., Gotebiewski R., Wysiecka G., 2009, Wiek i geneza wydm Mierzei Wislanej.
The age of the dunes of the Vistula Spit in the
vicinity of Stegna, Geologija, 51, 3—4, 139-145.

15 | Formowicz R., Dominiak S., Blizniuk A., Kwecko P., Przestrzenne przedstawienie zagadnien
Pasieczna A., Tomasi-Morawiec H., Cwinarowicz A., geosrodowiskowych.

Krél J., 2009, Objasnienia do mapy
geosrodowiskowej Polski w skali 1 : 50 000, Arkusz
Katy (29), Nowy Dwér Gdanski (57), PIG, Warszawa.

16 | Formowicz R., Strzeminska K., 2009, Mapa Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowa Polski w skali 1 : 50 000, Arkusz geosrodowiskowych.
Katy Rybackie (29), Plansza A, PIG, Warszawa.

17 | Frankowski Z., Zachowicz J. 2007, Baza danych Baza podstawowych danych geologicznych.
geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem
atlasu geologiczno-inzynierskiego aglomeracji
tréjmiejskiej Gdansk — Sopot — Gdynia.

Ministerstwo Srodowiska. Gdarisk-Warszawa.
18 | Fraczek E., 1998, Mapa hydrogeologiczna Polski Informacje dotyczgce uzytkowych poziomow

1:50 000, arkusz Hel, PIG, Warszawa

zwyktych wéd podziemnych z szerszg interpretacja
gtéwnego pietra/poziomu wodonosnego,
stanowigcego najwazniejsze zrédto zaopatrzenia w
wode.
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19 | Gabrys-Godlewska A., Ktos A., 2017, Mapa Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowa Polski (1) 1 : 50 000, Arkusz geosrodowiskowych.
Frombork (31), Plansza B, PIG, Warszawa.

20 | Gerstmannowa E. (red.) 1997-1998. Plan ochrony Podstawowe opracowanie stanowigce punkt
Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (oraz odniesienia do analizy zmian biotycznych i
operaty w nim zawarte). Instytut Ochrony abiotycznych komponentéw srodowiska
Srodowiska Oddziat Gdariski, Gdynia. T. I-IV

21 | Gerstmannowa E. (red.), 2001, Materiaty do Charakterystyka srodowiska Mierzei wislanej, w

Monografii Przyrodniczej Regionu Gdanskiego. Tom
VII. Park Krajobrazowy ,Mierzeja Wislana”:
Wydawnictwo Gdanskie, Gdarisk.

tym dane dotyczgce budowy geologicznej.

22

Gotebiewski R., 1967, Z badan nad ruchem
rumowiska wzdtuz Mierzei Wislanej, Zeszyty
Geograficzne WSP w Gdansku, 9.

Ruch rumowiska, a rozwdj brzegu. Zagadnienia
zwigzane z charakterystyka dynamiki brzegu.

23

Kaczmarek, L. M., Ostrowski, R., Skaja,

M., Szmytkiewicz, M., 2009, Wptyw falochrondow
ostaniajgcych wejscie do planowanego przekopu

przez Mierzeje Wislang na zmiany potozenia linii

brzegowej. Inzynieria Morska i Geotechnika, 2, s.
73-78.

Wyznaczenie parametréw fal w srednim roku
statystycznym w strefie brzegowej w rejonie
planowanego przekopu przez Mierzeje Wislang na
podstawie rekonstrukcji klimatu falowego na
Battyku z okresu 44 lat oraz obliczenie natezenia
transportu rumowiska. Okreslenie wptywu
falochronéw ostonowych réznej dtugosci na
wielkosci i zasieg obszarow erozyjnych i
akumulacyjnych powstajgcych w ich sgsiedztwie w
okresie 10 lat.

24

Strzeminska K., Bojakowska I., Formowicz R.,
Kwecko P., Pasieczna A., Rolka M., Tomassi-
Morawiec H., Krél J., 2009, Objasnienia do mapy
geosrodowiskowej Polski w skali 1 : 50 000, Arkusz
Krynica Morska (30), Elblag Pétnoc (58), PIG,
Warszawa.

Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowych.

25

Kobelyanskaya J., Bobykina V. P., Piekarek-
Jankowska H., 2011, Morphological and
lithodynamic conditions in the marine coastal zone
of the Vistula Spit ( Gulf of Gdansk, Baltic Sea ),
Oceanologia, 53, 4, 1027 — 1043.

Stan brzegu morskiego Mierzei Wislane;j.

26

Krasulska J., Kostrz-Sikora P., 2017, Mapa
geosrodowiskowa Polski (1) 1 : 50 000, Katy
Rybackie (29), Plansza B, PIG, Warszawa.

Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowych.

27

Kreczko M., Kordalski Z., Lidzbarski M., Prussak E.,
2000 — Dokumentacja zasobdéw dyspozycyjnych
wdd podziemnych Zutaw i Mierzei Wiélanej. Narod.
Arch. Geol. PIG-PIB, Oddziat Geologii Morza, Gdarnsk

Podstawowe opracowanie dotyczgce zasobow
waéd podziemnych, m.in. na obszarze PKMW

28

Krél J., 2009, Mapa geosrodowiskowa Polski 1 :
50 000, Arkusz Krynica Morska (30), Plansza B, PIG,
Warszawa.

Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowych.

29

Krél J., Cwinarowicz A., 2009, Mapa
geosrodowiskowa Polski w skali 1 : 50 000, Arkusz
Katy Rybackie (29), Plansza B, PIG, Warszawa.

Przestrzenne przedstawienie zagadnien
geosrodowiskowych.

30

Lis J., Pasieczna A., 1995, Atlas geochemiczny Polski
1:250 000, PIG, Warszawa

Kartograficzny zbiér informacji na temat
geochemii osaddw Polski.
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31

tabuz T. A., 2012, Zmiennosc rzezby i potozenia
wydm przednich na Mierzei Wislanej pomiedzy
rokiem 2003 a 2010, [ w :] W. Florek ( red. ),
Geologia i geomorfologia Pobrzeza i potudniowego
Battyku, 9, Wydawnictwo Naukowe A P, Stupsk, 111
-123.

Rozwdéj wydm Mierzei wislanej w latach 2003-
2010.

32

tabuz T. A., 2013, Polish coastal dunes — affecting
factors and morphology, Landform Analysis, 22, 33
—-59.

Rozwdj wydm, charakterystyka wybrzezy
wydmowych.

33

tabuz T.A., 2005, Brzegi wydmowe polskiego
wybrzeza Battyku, Czasopismo Geograficzne, 76, 1 —
2,19-47.

Rozwdj wydm, charakterystyka wybrzezy
wydmowych.

34

tabuz T.A., 2007, Evaluation of past and present sea
holly (Eryngium maritimum) habitats on Polish
coastal dunes, Acta Universitatis Latviensis, Vol.
723, Biology, 99-114.

Migdzy innymi rozwdj wydm Mierzei Wislanej.

35

tomniewski K., 1958, Zalew Wislany, Prace
Geograficzne, PAN, nr 15, PWN, Warszawa.

Ogodlne dane o Zalewie Wislanym, w tym o
brzegach Mierzei Wislane;j.

36

Machnikowski M. i in. 1994. Studium wartosci
przyrodniczej Mierzei Wislanej i terenéw
przylegtych (tekst i mapa). Mscr. Inst. Ochr. Srod.,
Oddz. Gdansk, Gdynia.

Krétka charakterystyka warunkéw geologiczno-
geomorfologicznych.

37

Makowska A., 1987, Szczeg6towa mapa geologiczna
Polski 1 : 50 000, Arkusz Krynica Morska (30),PIG,
Warszawa.

Geologia i geomorfologia czesci Mierzei Wislanej

38

Makowska A., 1991, Objasnienia do szczegétowe;j
mapy geologicznej Polski 1 : 50 000, Arkusz Krynica
Morska (30), Arkusz Elblgg Pétnoc (58), PIG,
Warszawa.

Szczegotowy opis uksztattowania powierzchni
terenu oraz budowy geologicznej z
uwzglednieniem stratygrafii i tektoniki.

39

Marcinkowska A., Ochtyra A., Oledzki J.R., Wotyk-
Musiat E., Zagajewski B., 2013, Mapa
geomorfologiczna wojewddztwa pomorskiego i
warminsko-mazurskiego z wykorzystaniem metod
geoinformatycznych, Teledetekcja Srodowiska, 49.

Gtéwne elementy rzezby, opis, metody prezentacji

40

Marszatek S., Kuna M., 2018, Szczegétowa mapa
geologiczna Polski 1 : 50 000, Arkusz Katy Rybackie
(29), Nowy Dwér Gdanski (57),PIG, Warszawa.

Geologia i geomorfologia czesci Mierzei Wislanej

41

Michatek M., Kruk-Dowgiatto L. (red.) i in.

2015. Zbiorcze sprawozdanie z analizy dostepnych
danych i przeprowadzonych inwentaryzacji
przyrodniczych (zebranie i analiza wynikow
inwentaryzacji, materiatow niepublikowanych i
opracowan publikowanych, przydatnych do
sporzgdzenia projektéw plandw) Ostoja w Ujsciu
Wisty (PLH 220044). — Wydawnictwa Wewnetrzne
Instytutu Morskiego w Gdansku Nr WW 6821,
230 ss.

Baza podstawowych danych srodowiskowych,
wsrdd nich danych geologicznych.

42

Mojski J. E. (red.), 1995, Atlas geologiczny
potudniowego Battyku 1:500000, PIG, Sopot

Roéznorodne zagadnienia dotyczgce geologii i
geomorfologii potudniowego Battyku réwniez
wybrzezy potudniowobattyckich.
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43 | Mojski J. IIn. 1987. Badania litologiczno- Dane dotyczace zt6z bursztynu, m.in. na obszarze
stratygraficzne nagromadzen bursztynu na obszarze | PKMW
Gdansk-Krynica Morska. Panstw. Inst. Geolog.,

Oddz. Geolog. Morza, Gdarisk.

44 | Mojski J.E., 1990, Objasnienia do szczegétowej Szczegdbtowy opis uksztattowania powierzchni
mapy geologicznej Polski 1 : 50 000, Arkusz Katy terenu oraz budowy geologicznej z
(29), Nowy Dwér Gdanski (57), PIG, Warszawa. uwzglednieniem stratygrafii i tektoniki.

45 | Mojski J.E., Zajac J., 1992, Mapa geologiczna dna Przedstawienie rozmieszczenia osadéw na dnie
Battyku w skali 1:200 000, arkusz Elblag, PIG, morza.

Warszawa

46 | Mojski J.M., 2000, The evolution of the Southern Rozwdj wybrzezy w ostatnich kilku tysigcach lat.
Baltic coastal zone, Oceanologia, 42 (3).

47 | Musielak S., 1980, Wspdtczesne procesy brzegowe Opis procesow i form brzegowych wystepujacych
w rejonie Zatoki Gdanskiej, Peribalticum I, GTN, w rejonie Zatoki Gdanskiej.

Gdansk, s. 17-29

48 | Musielak S., Furmanczyk K., 2005, Erozja brzegu - Dyskusja nad zagadnieniem zasadnosci ochrony
proces naturalny, [w:] K. Furmanczyk [red.] ZZOP w | strefy brzegowej
Polsce - stan obecny i perspektywy, Problemy erozji
brzegu, Wyd Oficyna, Szczecin, 55-60.

49 | Musielak s., Furmanczyk K., Dutkowski M., 2005, Dyskusja nad zagadnieniem zasadnosci ochrony
Plaza czy brzeg - co chronic¢? [w:] K. Furmanczyk strefy brzegowej
[red.] ZZOP w Polsce - stan obecny i perspektywy,

Problemy erozji brzegu, Wyd Oficyna, Szczecin, 61-
66.

50 | Natura 2000 Zalew Wislany (PLB280010). — Stosunkowo doktadne wytyczne ochrony
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3. CHARAKTERYSTYKA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

3.1. Budowa geologiczna
3.1.1. Litostratygrafia i tektonika

Obszar o spokojnej budowie geologicznej. Powierzchniowe warstwy osadu tworzg pokrywy
holocenskie o migzszosci do okoto 20 m (w kulminacjach wydm do ponad 50 m), zbudowane gtéwnie
z piaskdw drobno i srednioziarnistych, miejscami przewarstwionych mutami piaszczystymi, piaskami
gruboziarnistymi, namutami i torfem. Spoczywajg one na osadach interglacjatu eemskiego,
reprezentowanych gtdwnie przez ity, muty i piaski tworzgce warstwe o migzszosci 10-30 m. (Mojski
1990, Makowska 1991). Ponizej osadéw eemskich, w budowie geologicznej rejony Mierzei Wislanej,
w granicach PKMW, rozpoznano osady plejstocenskie reprezentowane gtéwnie przez gliny
z nagromadzeniami osadéw fluwioglacjalnych, gtownie piaskéw i zwirdw. Osady plejstocenskie
zalegajg na piaszczysto-mulistych osadach paleogenu. Osady paleogenu zalegajg na osadach
mezozoiku, reprezentowanych w czesci stropowej przez margle i piaski glaukonitowe kredy (Ryc.1.,
Ryc.2.).

mn.p.m. mn.p.m.

40 40

Piaski morskie plazowe

Torfy:

Piaski eoliczne w wydmach

Piaski eoliczne

Piaski morskie i mierzei oraz piaski morsko-jeziorne

Mutki i iy rzeczno-jeziorne i morskie (deltowe)

Piaski ze zwirami wodnolodowcowe

Piaski morskie

Wy i piaski zastoiskowe

Gliny zwalowe

Piaski i zwiry wodnolodowcowe

Gliny zwalowe

E+O| Piaski, ily. piaskowce z glaukonitem i kwarcyty

1
155 120 - meC rnp Margle z krzemieniami i piaski glaukonitowe

130+ 130

Ryc. 1. Przekroj geologiczny w poprzek Mierzei Wislanej miedzy Sztutowem a Kgtami Rybackimi (za
Mojski 1990)
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Ryc. 2. Przekréj geologiczny wzdtuz Mierzei Wislanej miedzy Skowronkami a Krynicg Morsky (za
Makowska 1987)

3.1.2. Charakterystyka utworéw powierzchniowych

Osady powierzchniowe PKMW to gtéwnie osady, ktérych geneza zwigzana jest z rozwojem Mierzei
Wislanej. Sg to gtéwnie piaski drobno i Srednioziarniste morskich plaz i wydm mierzei (fot. 4).
W czesci zagtebien miedzywydmowych powstaty nagromadzenia torfu. Autorom opracowania nie sg
znane dane dotyczace zasobdéw torfu. W kilku miejscach, na zalewowych wybrzezach Mierzei
Wislanej, szczegdlnie w zachodniej czesci Parku, powstaty nagromadzenia osadéw mulistych
i mulisto-ilastych genetycznie zwigzanych z rozwojem Zalewu Wislanego.

Fot. 4 Piaski budujgce wydmy na Mierzei Wislanej (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

3.1.3. Eksploatacja surowcow mineralnych

W rejonie Krynicy istniejg udokumentowane zasoby wdd leczniczych w ztozu o nazwie Krynica
Morska 1G-1 zaklasyfikowane jako wody lecznicze zmineralizowane (mineralizacja >1 g/dm?)
termalne. Ich zasoby eksploatacyjne wynosza 1 m*/h (dane PIG-PIB)
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Caty obszar PKMW to rejon perspektywiczny i prognostyczny dla ztéz permskiej soli kamiennej
zalegajacej na gtebokosci od okoto 980 do okoto 2000 m, w ztozu o $redniej migzszosci 115 m.

Zachodni kraniec PKMW, rejon od Katéw Rybackich w kierunku zachodniej granicy Parku, to obszar
z koncesjg na poszukiwanie i rozpoznanie zt6z ropy naftowej i gazu ziemnego. Nie sg dostepne zadne
dokumenty, ktére wskazywatyby na mozliwos$¢ prowadzenia takich poszukiwan na terenie PKMW.

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, w pi$émie z dnia 22 lutego 2022 roku, w nawigzaniu do interpelacji
Posta Marka Rutki oraz grupy postéw, przekazanej przez Ministra Aktywow Panstwowych, w sprawie
zasobow ztoza bursztynu na terenie objetym inwestycjg pn. Przekop Mierzei Wislanej - K9INT18218,
potwierdzito, ze na terenie inwestycji Przekop Mierzei Wislanej udokumentowano w kategorii D ztoze
bursztynu ,Katy Rybackie”. Zasoby bilansowe bursztynu okreslone w Dokumentacji geologicznej ztoza
bursztynu ,Katy Rybackie” wynoszg 6,9 ton bursztynu. Wedtug informacji uzyskanej od Urzedu
Morskiego w Gdyni, w ramach prac wykonanych w oparciu o przedmiotowg inwestycje do tej pory
(14.01.2021) wydobyto okoto 17 kg bursztynu. Poinformowano réwniez, ze do Ministra Klimatu i
Srodowiska nie wptynat zaden wniosek o udzielenie koncesji na eksploatacje ww. ztoza bursztynu
,Katy Rybackie”. Zaznaczono réwniez, ze prace prowadzone na terenie Mierzei Wislanej nie s3
zwigzane z eksploatacjg ztoza bursztynu, a z robotami budowlanymi, ktérych celem jest realizacja
inwestycji, tj. budowa drogi wodnej taczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska, nie za$ gospodarcze
wydobycie i eksploatacja zt6z kopaliny, w tym zt6z bursztynu. W trakcie realizacji przedsiewziecia
zaakceptowano rozwigzania techniczne, ktére majg znacznie ograniczac ilos¢ koniecznych robodt
ziemnych, a te, ktdére bedag realizowane, majg nie dochodzi¢ do poziomu ztoza bursztynu.
(https://orka2.sejm.gov.pl/INT9.nsf/klucz/ATTBYJKE3/%24FILE/i18218-01.pdf;

http://orka2.sejm.gov.pl/INT9.nsf/klucz/ATTC24HYN/%24FILE/i20975-02.pdf).

3.1.4. Ocena stanu ochrony i przeksztatceri zasobow geologicznych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 20-lecia

Na terenie PKMW nie zarejestrowano zadnych istotnych przeksztatcen zasobdw geologicznych.

Temat przeksztatcen zasobdw geologicznych dotyczy w pewnym stopniu strefy brzegowej, gdzie
zaznacza sie wpltyw proceséw brzegowych na geologie, a doktadniej na geomorfologie tego obszaru.
Zostato to szerzej opisane w rozdziale ,Rzezba terenu”.

3.2. Rzezba terenu
3.2.1. Charakterystyka rzezby terenu

Fragment Mierzei Wislanej ujetej w granicach PKMW oddziela wody Zatoki Gdanskiej od Zalewu
Wislanego. Rzezba tego obszaru ma uporzadkowany, réwnolegty, pasowy charakter. Tworzg jg od
strony morza szerokie plaze, na zapleczu plaz rozwinety sie rGwnolegte do nich ciggi wydm zamkniete
od potudnia porosnietymi szuwarami brzegami Zalewu Wislanego.

Plaze majg podobny charakter na catej dtugosci morskich brzegéw PKMW. Ich szerokosé wynosi od
30 do ponad 60 m, a srednia wysoko$¢ 2-3 m (fot. 5). Zbudowane sg gtéwnie z piaskéw drobno
i Srednioziarnistych. Utworzone zostaty w wyniku dziatania proceséw brzegowych wzdtuz stabilnych
odcinkdow brzegu Mierzei Wislanej. Szerzej charakterystyka plaz opisana zostata w rozdziale
,Dynamika brzegu”

Gtéwnym elementem geomorfologicznym PKMW s3 wydmy. Tworzg one tutaj duze zespoty
rozlokowane w ciggach wzdtuz catej Mierzei Wislanej. Najwyzsze z nich znajdujg sie na wschéd od
Krynicy Morskiej gdzie osiggajg wysokos¢ 50 m n.p.m. Nalezg one do najwyzszych wydm w Europie
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(Makowska 1991). Wysokos$¢ pozostatych form wydmowych wynosi maksymalnie do okoto 25-35 m.
S3 to przewaznie wydmy z6tte, a tylko w bezposrednim sasiedztwie brzegu wydmy biate.

Fot. 5 Plaza w okolicach Krynicy Morskiej (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

W ciggach wydmowych rozwinety sie wydmy paraboliczne i wydmy watowe, czesto potgczone ze
sobg. Zbudowane sg piasku drobno i Srednioziarnistego. Ciggi wydm na przewazajacej powierzchni
porosniete sg lasem (fot. 6).
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Fot. 6 Wydmy w okolicach Piaskéw (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

Ciggi wydm okalajg réwniny piaskow przewianych rozciggajgce sie na prawie catej pozostatej
powierzchni PKMW. Tworzg one urozmaicong, nieréwng powierzchnie. Osiggajg wysokos¢ do
kilkunastu m n.pm. Obecnie przewaznie porosniete sg roslinnoscia.

Zagtebienia deflacyjne. Towarzyszg wiekszym zespotom wydmowym. Tworzg réznego ksztattu,
zazwyczaj wydtuzone zagtebienia powtarzajgce swoim ksztattem przebieg sasiadujgcego
z obnizeniem watu wydmowego.

Dna obnizen miedzywydmowych czesto wypetnione sg ptatami torfu (fot. 7).

Roéwniny jeziorne — obszary, ktére w przesztosci objete byty zasiegiem Zalewu Wislanego — zajmujg
niewielkg powierzchnie w zachodniej czesci Parku. Zbudowane sg z osadow ilastych, mulistych i
mulisto piaszczystych. Miejscami osady te przykryte sg torfem lub porosniete trzcing. W okolicy
Przebrna réwnina jeziorna zostata sztucznie poszerzona poprzez ograniczenie czesci Zalewu
Wislanego wysokim watem ziemnym (Ryc.2, Ryc.3, Ryc.4).
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Fot. 7 Obnizenie miedzywydmowe wypetnione utworami organicznymi (fot. J.
Suchozebrski, maj 2021)

fm0o

§ Park Krajobrazowy “Mierzeja Wislana”
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Ryc. 3. Mapa hipsometryczna obszaru PKMW; oznaczono kilometraz brzegu morskiego wg Urzedu

Morskiego - skrajne wartosci km dla wybrzeza Zatoki Gdanskiej (0,0 do 33,0 km) oraz dla Zalewu
Wislanego (ZW 69,5 do ZW 102) (dane: geoportal.gov.pl)
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Ryc. 4. Mapa hipsometryczna ciggu wydm zachodniej czeSci PKMW (dane lidarowe 2020,
geoportal.gov.pl)

Ryc. 5. Wysoki wat ziemny w okolicy Przebrna (dane lidarowe 2020, UM Gdynia)

3.2.2. Dynamika strefy brzegowej

Park Krajobrazowy , Mierzeja Wislana” obejmuje odcinek brzegu morskiego od km 0,0 do km 33,0
(wg kilometrazu UM w Gdyni) oraz brzegi Zalewu Wislanego od km ZW102,1 (przy granicy
z Obwodem Kaliningradzkim) do km ZW69,5. Brzegi morskie to wybrzeze wydmowe z szerokimi,
piaszczystymi plazami. Brzegi Zalewu Wislanego to wybrzeze zalewowe z odcinkami plaz
kieszonkowych. Na kilku odcinkach brzegu od strony Zalewu Wislanego, doszto do podciecia wydm
brunatnych. Powstat w tych miejscach wysoki brzeg wydmowy, potocznie nazywany ,klifem
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nadzalewowym” np. w rejonie km ZW94,5 oraz w rejonie km ZW92,7 do ZW93,5 i ZW94,0 do
ZW94,5..

Charakterystyka szczegétowa wybrzeza na podstawie analiz danych lidarowych i ortofotomap z lat
2009-2020

Analiza wspoétczesnych zmian brzegowych opracowana zostata w oparciu o zbidr danych obejmujacy
wysokiej rozdzielczosci ortofotomapy i dane z lotniczego skaningu laserowego (LiDAR). Ortofotomapy
z: listopada 2009, kwietnia 2014, wrzesnia 2015, listopada 2016, wrzesnia 2017, lutego 2018 oraz
marca 2020 roku. Dane z lotniczego skaningu laserowego (LiDAR) z listopada 2009, kwietnia 2014,
wrzednia 2015, listopada 2016, wrzesnia 2017, lutego 2018 oraz marca 2018. Rozdzielczo$é
ortofotomap - piksel 0,6 m. Dane skaningu laserowego o rozdzielczosci - piksel 0,5 m. Wszystkie dane
osadzone zostaty w srodowisku GIS. Na podstawie tych danych wyznaczone zostaty: linia wody i linia
podstawy wydmy. Niepewno$¢ wrysowania linii wody oraz linii podstawy wydmy oszacowano na +/-
2 m. Dane te nastepnie wykorzystano do przedstawienia zmiennosci potozenia linii wody, linii
podstawy wydmy oraz szerokosci plazy.

Ryc. 6. Potozenie linii wody (LW) oraz linii podstawy wydmy (LPW) w latach 2009 i 2020 na tle
ortofotomapy z 2020 roku; rejon km 12,0.

Uzyskane wyniki zostaty zinterpretowane przy uwzglednieniu danych hydrometeorologicznych,
opisujagcych warunki panujgce w czasie wykonania zdjecia lotniczego i pomiaru lidarowego. Do tego
celu wykorzystano dane dotyczace kierunkéw i predkosci wiatru oraz dane dotyczace poziomu
morza, predkosci i kierunkéw praddéw (za IOUG 2019). Wykorzystano réwniez dostepne opracowania
na ten temat (Filipiak i Malinowska 2016; Wisniewski i Wolski 2009; Wolski i Wisniewski 2012; Wolski
i in. 2016). Wiekszos¢ analizowanych zobrazowan (ortofotomapy i dane lidarowe) wykonana zostata
przy poziomie morza w zakresie 500-520 cm (2009 poz. morza 510-520 cm; 2014 poz. morza 480-520
cm; 2015 510-520; 2016 poz. morza 500 cm; 2017 poz. morza 500 cm; 2018 poz. morza 500 cm; 2020
poz. morza 500-510 cm). W zwigzku z taka sytuacjg potozenie linii wody, sprowadzone do $Sredniego
poziomu morza obarczone jest btedem w zakresie wynoszacy +/- 2 m. Dane te nie wptywajg w zaden
sposdb na charakterystyke potozenia linii podstawy wydmy (Ryc. 5).

Pomiary strefy brzegowe]j prowadzono na profilach prostopadtych do brzegu rysowanych co 500 m.
Analizowane elementy strefy brzegowej: linia wody, linia podstawy wydmy. Pofozenie tych linii, a
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szczegolnie linii podstawy wydmy, ma istotne znaczenie przy analizie zmian i tendencji rozwojowych
strefy brzegowej (Dudziriska-Nowak 2015, Rucinska-Zjadacz, Rudowski 2015, Sitkiewicz i in. 2015).

Potozenie linii wody jest bardzo zmienne. W ciggu kilkunastu godzin, w okresie bezsztormowym, jej
lokalizacja moze sie zmieni¢ nawet o kilka metréw. W zwigzku z takim charakterem linii wody, przy
analizach zmiennosci strefy brzegowej, jest ona linig pomocniczg przy okreslaniu charakteru plazy
i wskazywaniu jej szerokosci. Przy analizie potozenia linii wody bierze sie pod uwage tylko takie
sytuacje, gdy zmiana jej potozenia jest duza (zazwyczaj ponad kilkanascie metréw w ciggu roku)
i jednokierunkowa. W sytuacji gdy potozenie linii wody nie zmienia sie w wiekszym zakresie niz
* kilka, kilkanascie metréw w ciggu kilku miesiecy, potozenie linii wody traktuje sie jako stabilne, a co
za tym idzie jest to informacja o stabilnosci danego odcinka brzegu. W zwigzku z takim charakterem
linii wody w niniejszym opracowaniu dane o jej potozeniu postuzyty do opisania zmiennosci jej
potozenia i obliczenia $redniej szerokosci plazy dla okresu 2009-2020, dla ktérego wykorzystano
dostepne ortofotomapy oraz modele terenu opracowane na podstawie danych lidarowych.

Potozenie linii podstawy wydmy jest mniej zmienne niz potozenie linii wody. Modyfikowane jest
w wyniku oddziatywania sztorméw lub w wyniku intensywnej akumulacji lub deflacji osadéw na
drodze proceséw eolicznych lub w wyniku proceséw stokowych zachodzacych na wydmie na zapleczu
plazy. Zmiana pofozenia linii podstawy klifu lub wydmy uznawana jest za gtéwny element przy
whnioskowaniu o procesach akumulacji lub abrazji analizowanego odcinka brzegu.

W zwigzku z tym, ze linia podstawy wydmy jest jedyng miarodajng linig pomiarowg, nieobarczong
btedem przypadkowosci stanu morza, poziomu morza i kata nachylenia czota plazy/plazy dolne;j,
W niniejszym opracowaniu analize dynamiki strefy brzegowej oparto przede wszystkim o analize
zmian potozenia witasnie linii podstawy wydmy. Uwzgledniono charakter zmian jej potozenia,
charakter morfologii gérnej czesci plazy oraz podstawy sciany wydmy na podstawie danych
pozyskanych z analizy ortofotomap, danych lidarowych oraz rekonesansu terenowego
przeprowadzonego w czerwcu 2020 roku.

Przy analizie stanu dynamicznego strefy brzegowej/odcinkéw wydmowych wykorzystano klasyfikacje
brzegu opracowang na podstawie analizy tempa przemieszczania linii podstawy wydmy oraz danych
literaturowych (tab. 2). Klasyfikacja wzorowana jest na stosowanej przy zagadnieniach dotyczgcych
dynamiki brzegu wydmowego miedzy innymi przez Zawadzkg i Musielaka (Zawadzka-Kahlau 1993,
Zawadzka 1999). W klasyfikacji Zawadzkiej i Musielaka wydzielono 5 klas odpornosci brzegéw
wydmowych. Klasyfikacja ta opracowana zostata na podstawie analizy pomiaréw niwelacyjnych
brzegéw wydmowych wykonanych na polskim wybrzezu w latach 1965-1978. Poniewaz cytowana
klasyfikacja jest zbyt ogdlnie opisana w literaturze oraz dotyczy starych metod pomiarowych, jednak
sam jej zamyst jest dobry, dlatego na potrzeby tego typu opracowano klasyfikacje, ktérg
zamieszczono w Operacie.

Tab 2. Klasyfikacja brzegu na podstawie tempa przemieszczania linii podstawy wydmy
Klasyfikacja brzegu Charakterystyka
Brzeg abrazyjny W catym analizowanym okresie linia podstawy wydmy przemieszczata sie w

kierunku ladu z predkoscig >1 m na rok

Brzeg stabilny z tendencjami

Zmi e L . .
abrazyjnymi miany réznokierunkowe z przewaga zmian w kierunku lgdu

Zmiany réznokierunkowe, niewielkie, bez wyraznego trendu, w pasie o

B i , L -
rzeg stabilny Sredniej szerokosci do 10 m

Brzeg stabilny z tendencjami | Zmiany réznokierunkowe z przewaga zmian w kierunku morza
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Klasyfikacja brzegu Charakterystyka

akumulacyjnymi

W catym analizowanym okresie linia podstawy wydmy przemieszczata sie w

B k lacyj
reeg akumutacyjny kierunku morza z predkoscig >1 m na rok

Brzeg morski

Park Krajobrazowy , Mierzeja Wislana” obejmuje odcinek brzegu morskiego od km 0,0 do km 33,0
(wg kilometrazu UM w Gdyni). Potozenie linii wody oraz linii podstawy wydmy w latach 2009-2020
podlegato niewielkim zmianom. Co wazne przy analizie dynamiki brzegu, zmiany te byty
réznokierunkowe (ryc. 6). Oznacza to, ze na poszczegblnych danych pomiarowych, w poszczegdlnych
latach, potozenie linii podstawy wydmy zmieniato sie zaréwno na ,+” jak i na ,,-”. Zmiany na minus
wynikaty z abrazji plazy i wydm podczas sztorméw. Zmiany na plus wynikaty z akumulacji materiatu
piaszczystego na drodze proceséw eolicznych u podstawy wydm ipowstawania miodych form
wydmowych w gornej czesci plazy oraz z proceséow stokowych, w wyniku ktérych dochodzito do
osuwania pasku z wydm w kierunku plazy i tym samym przesuwaniu linii podstawy wydmy w
kierunku morza.

Ryc. 7. Potozenie linii wody (LW) oraz linii podstawy wydmy (LPW) w latach 2009 - 2020 na tle
ortofotomapy z 2020 roku; rejon km 12,0.

Odcinek brzegu miedzy km 0,0 a km 2,0 — brzeg stabilny, szerokosc¢ plazy 30-40 m.

Odcinek brzegu miedzy km 2,0 a km 3,5 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢ plazy
30-40 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do 10 m.

Odcinek brzegu miedzy km 3,5 a km 3,8 — brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 3,8 a km 4,2 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokosc¢ plazy
30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do 7 m.

Odcinek brzegu miedzy km 4,2 a km 5,6 — brzeg stabilny, szerokosc¢ plazy 35-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 5,6 a km 5,9 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokosc¢ plazy
30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do 10 m.
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Odcinek brzegu miedzy km 5,9 a km 6,9 — brzeg stabilny o tendencjach akumulacyjnych, szerokos¢
plazy 35-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
5 m (w kierunku morza).

Odcinek brzegu miedzy km 6,9 a km 7,7 — brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 7,7 a km 8,0 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szeroko$¢ plazy
30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do 8 m.

Odcinek brzegu miedzy km 8,0 a km 10,3 — brzeg stabilny, szerokos$¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 10,3 a km 10,6 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
8 m.

Odcinek brzegu miedzy km 10,6 a km 11,2 — brzeg stabilny, szerokos$¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 11,2 a km 11,7 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
9m.

Odcinek brzegu miedzy km 11,7 a km 13,1 brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 13,1 a km 13,3 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
11 m.

Odcinek brzegu miedzy km 13,3 a km 13,7—- brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 13,7 a km 14,2 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 30-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
13 m.

Odcinek brzegu miedzy km 14,2 a km 16,7— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 35-60 m.

Odcinek brzegu miedzy km 16,7 a km 17,6 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 35-45 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
7 m.

Odcinek brzegu miedzy km 17,6 a km 20,1- brzeg stabilny, szerokosc¢ plazy 40-60 m.

Odcinek brzegu miedzy km 20,1 a km 20,4 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 40-50 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
9 m.

Odcinek brzegu miedzy km 20,4 a km 20,67— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 35-60 m.

Odcinek brzegu miedzy km 20,67 a km 21,8- (z przerwg w rejonie km 21,5-21,55) opaska
(umocnienia wykonane w zwigzku z budowg przekopu przez Mierzeje Wislang).

Odcinek brzegu miedzy km 21,8 a km 23,3— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 40-60 m.

Odcinek brzegu miedzy km 23,3 a km 23,7— opaska (umocnienia wykonane w zwigzku z budowg
przekopu przez Mierzeje Wislang).

Odcinek brzegu miedzy km 23,7 a km 23,8— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 40-50 m.
Odcinek brzegu miedzy km 23,8 a km 24,4— budowa kanatu/przekopu.
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Odcinek brzegu miedzy km 24,4 a km 25,3— (umocnienia wykonane w zwigzku z budowg przekopu
przez Mierzeje Wislang).

Odcinek brzegu miedzy km 25,3 a km 26,5 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 40-50 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
8 m.

Odcinek brzegu miedzy km 26,5 a km 28,0— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 40-50 m.

Ryc. 8. Potozenie linii wody (LW) oraz linii podstawy wydmy (LPW) w latach 2009 - 2020 na tle
ortofotomapy z 2020 roku; rejon km 27,0.

Odcinek brzegu miedzy km 28,0 a km 28,4 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 40-50 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
8m.

Odcinek brzegu miedzy km 28,4 a km 30,6— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-50 m.
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Ryc. 9. Potozenie linii wody (LW) oraz linii podstawy wydmy (LPW) w latach 2009 - 2020 na tle
ortofotomapy z 2020 roku; rejon km 30,0.

Odcinek brzegu miedzy km 30,6 a km 31,1 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 40-50 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
9m.

Odcinek brzegu miedzy km 31,1 a km 31,4— brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 30-45 m.

Odcinek brzegu miedzy km 31,4 a km 31,8 — brzeg stabilny o tendencjach abrazyjnych, szerokos¢
plazy 40-50 m, maksymalna zmiana potozenia linii podstawy wydmy w latach 2009-2020 wynosita do
7 m.

Odcinek brzegu miedzy km 31,8 a km 33,0 brzeg stabilny, szerokos¢ plazy 40-50 m.
Brzeg zalewowy

Brzegi Zalewu Wislanego, ujete w granicach PKMW, s3 stabilne. Nie zarejestrowano Zzadnych
wiekszych zmian, ktdére wynikatyby z naturalnych proceséw zachodzacych w strefie brzegowej.
Wiekszo$¢ zaobserwowanych zmian zwigzana jest z dziatalnoscig cztowieka. Niewielkie zmiany
w potozeniu linii brzegowej zarejestrowano na nastepujgcych odcinkach brzegu: km ZW97,5-97,6
(rejon na potudnie od przystani w Nowej Karczmie); km ZW95,9-96,3 (opaska); ZW94,7-94,9 (abrazja,
zmiana potozenia linii wody do 15 m w kierunku lgdu); ZW93,15-93,2 (akumulacja, zmiana potfozenia
linii wody do 12 m w kierunku Zalewu); ZW86,3-87,2 (opaska/wat); ZW83,2-86,0 (opaska/wat);
ZW76,0-76,4 (rejon budowy kanatu); ZW72,85-73,0 (usuniete trzcinowisko, zmiana charakteru
brzegu); ZW70,5 (plaza i przystan).

Dynamika strefy brzegowej — dane archiwalne

Brzegi Mierzei Wislanej, znajdujgc sie w granicach PKMW, zgodnie z opracowaniem E. Zawadzkiej-
Kahlau (1999), to brzegi stabilne. Na podstawie interpretacji danych kartograficznych dla okresu
1889-1979 zmiany potozenia linii brzegowej byty niewielkie, dla odcinka miedzy 0,0 a 30,0 km brzegu
wynosity $rednio +0,15 m na rok (przemieszczenie linii brzegowej w kierunku morza); dla okresu
1960-1983 zmiany potozenia linii brzegowej byty niewielkie, dla odcinka miedzy 0,0 a 30,0 km brzegu
wynosity Srednio -0,15 m na rok (przemieszczenie linii brzegowej w kierunku Iadu); dla okresu 1971-
1983 zmiany potozenia linii brzegowej byty niewielkie, dla odcinka miedzy 0,0 a 30,0 km brzegu
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wynosity Srednio -0,37 m na rok (przemieszczenie linii brzegowej w kierunku lgdu); dla okresu 1960—
1983 zmiany potfozenia linii podstawy wydmy byty niewielkie, dla odcinka miedzy 0,0 a 30,0 km
brzegu wynosity sSrednio -0,06 m na rok (przemieszczenie linii brzegowej w kierunku lgdu); dla okresu
1971-1983 zmiany potozenia linii brzegowej byty niewielkie, dla odcinka miedzy 0,0 a 30,0 km brzegu
wynosity srednio -0,26 m na rok (przemieszczenie linii brzegowej w kierunku ladu).

Dla pozostatych odcinkéw brzegéw Morza Battyckiego, znajdujgcych sie w granicach PKMW (km 30,0-
33,0) oraz dla brzegéw Zalewu Wislanego znajdujgcych sie w granicach PKMW, brak w literaturze
wiarygodnych danych.

3.2.3. Ocena stanu ochrony i przeksztafcen rzezby terenu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 20-lecia

Na terenie PKMW przeksztatcenia rzezby zwigzane s gtéwnie z dziatalnoscia morza w strefie
brzegowej oraz dziatalnoscig cztowieka w poblizu gtéwnych miejscowosci. Znaczacg zmiang
w krajobrazie PKMW bedzie realizowana aktualnie inwestycja polegajagca na wykonaniu
kanatu/przekopu przez Mierzeje Wislang w rejonie km 23,8 - 24,4 (wg km UM w Gdyni).

Wplyw cztowieka dotyczy réwniez zabiegéw zwigzanych z prébg ograniczenia zmian zachodzacych
w strefie brzegowej Morza Battyckiego. Instalacje zabezpieczajgce brzeg morski (opaski) ulokowano
na nastepujacych odcinkach: km 20,67-21,8; km 23,3-23,7 oraz km 24,4-25,3.

Od strony Zalewu Wislanego zmiany w strefie brzegowej zwigzane z dziaftalnoscig cztowieka
zarejestrowano na nastepujgcych odcinkach: km ZW95,9-96,3 (opaska); ZW86,3-87,2 (opaska/wat);
ZW83,2-86,0 (opaska/wat); ZW72,85-73,0 (usuniete trzcinowisko, zmiana charakteru brzegu);
ZW70,5 (plaza i przystan). Zauwazalne sg rowniez zmiany miedzy km ZW76,0 a km ZW76,4. Na tym
odcinku trwajg prace, przy wspomnianej wczesniej, budowie kanatu/przekopu przez Mierzeje
Wislana.

Zabiegi zwigzane ze stabilizacjg brzegu dotycza tylko kilku fragmentéw czesci wybrzeza PKMW. llo$¢
tego typu inwestycji jest niewielka co wynika ze stabilnego charakteru brzegéw Mierzei Wislanej.
Zasadniczo w ostatnich 10 latach nie doszto do istotnych zmian potozenia linii brzegowej PKMW. S3
jednak odcinki brzegu na ktérych, bazujac na wynikach wieloletnich obserwacji z uwzglednieniem
naturalnych procesdéw rozwoju strefy brzegowej, mozina bylo nie wprowadza¢ infrastruktury
,zabezpieczajacej” brzeg. Jednym z przyktadow tego typu dziatan jest ulokowanie opasek na
wysokosci km 20,67-21,8; km 23,3-23,7 oraz km 24,4-25,3 (wg UM Gdynia). Jak wynikato
z przeprowadzanych przez autoréw Operatu badan na tym odcinku brzegu nie nalezato sie
spodziewaé¢ zadnych istotnych zmian potozenia linii brzegowej w najblizszych 20-30 latach.
Ewentualne zmiany w tym rejonie mogg spowodowac elementy infrastruktury budowanego
kanatu/przekopu przez Mierzeje Wislang. Jednak prognozowany zasieg zmian brzegu bedzie
zdecydowanie wiekszy niz umieszczone obecnie elementy ,zabezpieczajgce” brzeg w tym rejonie.
Coistotne, nie jest jeszcze pewne jak inwestycja wptynie na brzeg. Mozemy sie spodziewac
w sgsiedztwie inwestycji (po jednej ze stron) wzmozonej akumulacji materiatu piaszczystego na
morskich plazach, a co za tym idzie i poszerzenia plaz oraz rozbudowy wydm na ich zapleczu. Nie
mozna jednak wykluczy¢ rowniez intensyfikacji procesdw erozyjnych brzegu w sgsiedztwie inwestycji
wynikiem czego bedzie abrazja morskich brzegdw Mierzei Wislanej. Istotna bedzie w takim
przypadku szeroka dyskusja z udziatem specjalistéw z réznych osrodkéw naukowo-badawczych zanim
podjeta zostanie decyzja o sposobie zabezpieczenia abradowanego odcinka brzegu. Obecnie sytuacja
dynamiczna tej czesci Mierzei Wislanej jest zadowalajgca. Zastosowane w przysztosci metody
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ochrony brzegu mogg wywala¢ faicuch trudnych do przewidzenia dzisiaj zmian dynamicznych na
kolejnych fragmentach wybrzeza Mierzei Wislane;j.

Ryc. 10. Rejon budowy przekopu przez Mierzeje Wislang; ortofotomapa, marzec 2020 (UM Gdynia).

Istnieje kilka inwestycji majgcych na celu zabezpieczenie brzegdéw od strony Zalewu Wislanego (km
ZW95,9-96,3 (opaska); ZW86,3-87,2 (opaska/wat); ZW83,2-86,0 (opaska/wat)). Celem tych
zabezpieczen jest z jednej strony zabezpieczenie przed podtopieniami ale rowniez pozyskanie terenu
pod inwestycje.

3.3. Gleby
3.3.1. Charakterystyka gleb

Gleby uzytkowane rolniczo. Informacje o szacie glebowej na obszarze Parku Krajobrazowego
»,Mierzeja Wislana” opracowano na podstawie Numerycznej mapy glebowo-rolniczej (IUNG). Mapa
glebowo-rolnicza przedstawia przestrzenng zmiennos$¢ siedliska glebowego oraz zawiera syntetyczne
informacje dotyczace wazniejszych witasciwosci fizycznych i przydatnosci rolniczej gleby. W tabeli
atrybutéw znajdziemy informacje o:

o kompleksach rolniczej przydatnosci gleb

e typie genetycznym gleby (podtypie)

e uktadzie i sktadzie mechanicznym warstw profilu glebowego

e podstawowych kategoriach uzytkdw gruntowych (GO, UZ, Ls, Tz, W, N).

Wedtug Numerycznej mapy glebowo-rolniczej grunty uzytkowane rolniczo zajmujg powierzchnie 443
ha (ok 2% powierzchni Parku), z czego niecata potowa (211 ha) to grunty orne, a uzytki zielone
zajmujg 231 ha. Az 197 ha zajmujg nieuzytki rolnicze, a 168 ha gleby rolniczo nieprzydatne. Lasy
zajmujg 4413,2 ha powierzchni (mapy 3-5, tabela 3).
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Legenda
Typy gleb - gleby torfowo-mufowe i mulowo-torfowe ||| Zabudowa
"] gleby bielicowe i plowe (pseudobielicowe) [l mady Zbiorniki wodne
I:l gleby brunatne kwasne - mady/gleby glejowe Cieki
- gleby brunatne wylugowane - gleby murszowo-mineralne i murszowate Drogi
B czarre ziemie I gteby torfowe i torfowe Rodzaj
- czarne ziemie zdegradowane i szare ziemie - Obszary lesne == Glowne
Zbiorcze
D GranicePKMW
OtulinaPKMW
Map. 3. Typy gleb nielesnych na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” i w jego otulinie

(opracowanie wtasne na podstawie Numerycznej mapy glebowo-rolniczej)

Na obszarze Mierzei Wislanej dominujagcym typem gleb niele$nych sg bielice ze sporadycznie
wystepujagcymi madami. W obnizeniach obszarach podmoktych pojawiajg sie czarne ziemie
zdegradowane, mady, gleby torfowe oraz murszowo-torfowe. Gleby mineralno-organiczne
i organiczne (mady, gleby mutowo-torfowe oraz torfowe i murszowo-torfowe) zajmujg prawie catg
powierzchnie uzytkowang rolniczo (map. 3-4, tab. 3, ryc. 12, fot. 8).

Legenda

Typy gleb

- gleby pod lasami

- czarne ziemie zdegradowane i gleby szare
- gleby brunatne wylugowane

- gleby mineralne i murszowate

- gleby mulowo-torfowe

- gleby torfowe | murszowo-torfowe

I ady

- zabudowa

5250 5 10 15

[(= = 1km

Map. 4. Typy gleb na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (opracowanie wtasne na
podstawie Numerycznej mapy glebowo-rolniczej, IUNG)
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Fot. 8 Obszary rolnicze w okolicach Przebrna (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)
Tab 3. Typy gleb na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (z wytgczeniem gleb lesnych)
(opracowanie wtasne wg Numerycznej mapy glebowo-rolniczej, IUNG)
Typ gleby Powierzchnia [ha]
czarne ziemie zdegradowane i gleby szare 0,7
gleby brunatne wytugowane 1,5
gleby mineralne i murszowate 19,5
gleby mutowo-torfowe 65,9
gleby torfowe i murszowo-torfowe 38,2
mady 186,3
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czarne ziemie
zdegradowane i gleby
szare
0%
gleby brunatne
wytugowane
1%

gleby mineralne i
murszowate
6%

mady
60%

gleby mutowo-

torfowe
21%

urszowo-torfowe

Ryc. 11.
(opracowanie wtasne wg Numerycznej mapy glebowo-rolniczej, IUNG)

Typy gleb na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (z wytaczeniem gleb lesnych)

Tab 4. Kompleksy przydatnosci rolniczej gleb na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”
(opracowanie wtasne wg Numerycznej mapy glebowo-rolniczej, IUNG)
Kompleksy przydatnosci rolniczej gleb Kod Klasy LA Udziat [%]
bonitacyjne [ha]
2ytni staby 6 VbiV 22,8 0,11
zytni najstabszy 7 Vi 71,5 0,35
zbozowo-pastewny mocny 3 b ivVa 91,4 0,44
zbozowo-pastewny staby 9 IVbiV 25,4 0,12
uzytki zielone bardzo dobre i dobre 1z il 2,3 0,01
uzytki zielone srednie 2z Hriv 172,7 0,84
uzytki zielone stabe i bardzo stabe 3z Vivi 56,9 0,28
nieuzytki rolnicze N - 196,6 0,96
gleby rolniczo nieprzydatne RN - 167,5 0,81
lasy Ls - 4413,2 21,47
wody W - 15239,0 74,14
wody nieuzytki WN - 55,8 0,27
tereny komunikacyjne,droga - - 5,2 0,03
tereny zabudowane Tz - 32,7 0,16

Na terenie Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” dominujg gleby 1V, V oraz VI klasy bonitacyjnej.
Gleby klasy IV (IVa i IVb) to gleby orne srednie. Plony roslin uprawianych na tych glebach sg wyraznie
nizsze niz na glebach klas wyzszych, nawet gdy utrzymywane sg one w dobrej kulturze rolnej. S3 mato
przewiewne, zimne, mato czynne biologicznie. Gleby te sg bardzo podatne na wahania poziomu wéd
gruntowych (zbyt podmokte lub przesuszone). Gleby klasy V - gleby orne stabe. Sg ubogie w
substancje organiczne, mato zyzne i nieurodzajne. Do tej klasy zaliczamy réwniez gleby potozone na
terenach niezmeliorowanych albo takich, ktére do melioracji sie nie nadajg. Gleby klasy VI - gleby
orne najstabsze. W praktyce nadajg sie tylko do zalesienia. Posiadajg bardzo niski poziom préchnicy.
Préba uprawy roslin na glebach tej klasy niesie ze sobg duze ryzyko uzyskania bardzo niskich plonow
(tab. 4., map. 5)
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Legenda
Kompleksy
\:l Zytni staby

|| zytni najstabszy

\ | zbozowo-pastewny mocny
\ | zbozowo-pastewny staby

|| uzytki zietone bardzo dobre i dobre
\ | uzytki zielone $rednie

|| uzytki zielone stabe i bardzo stabe
B esy i nieuzytii

- zabudowa

10 15

1km

Map. 5.
(wg Numerycznej mapy glebowo-rolniczej, IUNG)

Kompleksy przydatnosci rolniczej gleb na obszarze Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana”

Gleby lesne na obszarze PKMW scharakteryzowano na podstawie danych z zasobéw Banku Danych o
Lasach (projekt finansowany jest ze srodkéw funduszu lesnego Paristwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasy Panstwowe) uzyskanych z Nadlesnictwa Elblag (map. 6, tab. 5).

Najwiekszg powierzchnie (ponad 43% powierzchni pod lasami) zajmujg gleby bielicowe wtasciwe
(Bw) (tab. 5). Gleby te powstaty na ubogich piaskach eolicznych (Qep), piaskach morskich (Qmp),
piaskach eolicznych wydm nadmorskich (Qmwp) porosnietych przez bér mieszany swiezy (BMsw),
bor Swiezy (Bsw) i las mieszany swiezy (LMsw) (tab. 6, map. 7, map. 8, fot. 9).

Legenda

Gleby lesne [ |t [l wn

Symbol [ Jets Mt

T AR | |ow Met

— Jari |HE voor [ T
ARw [l vov [ T

Bl s [ Jvrn T

Il s+« [ MRms | Granica PKMW
Gms - MRw

Map. 6.

Typy gleb lesnych na obszarze Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana” (wg Banku Danych o

Lasach, PGL Lasy Panstwowe).

Typy gleb: ARi - Arenosole inicjalne, ARw - Arenosole wtasciwe, ARb - Arenosole bielicowane, Bw -
Gleby bielicowe wtasciwe, Bgw - Gleby glejowo-bielicowe wtasciwe, Gw — Gleby, gruntowoglejowe
wtasciwe, Gt - Gleby gruntowoglejowe torfowe, Gts - Gleby gruntowoglejowe torfiaste, Gms - Gleby
gruntowoglejowe murszaste, Mtt - Gleby torfowo-mutowe, Tn - Gleby torfowe torfowisk wysokich, Tp
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- Gleby torfowe torfowisk przejsciowych, Tw - Gleby torfowe torfowisk wysokich, Mt - Gleby torfowo-
murszowe, Mn - Gleby namurszowe, MRm - Gleby mineralno-murszowe, MRw - Gleby murszowane
wtasciwe, MRms - Gleby murszaste, MDw - Mady rzeczne wtasciwe, MDbr - Mady rzeczne brunatne

Legenda

Siedliska lesne - Bor mieszany $wiezy (BMSW) - Las swiezy (Lsw)
| |Bérsuchy 8s) [ Bor mieszany wigotny Bvw) [l Las wilgotny (Lw)
‘] Bor swiezy (Bsw) - Bor mieszany bagienny (BMb) - Las fegowy (L)

Bor wilgotny (Bw) \ Las mieszany bagienny (LMb) - Ols (Ol)
| Bér bagienny (Bb) | Las mieszany swiezy (LMsw) [l O's jesionowy (Ow)
| Las mieszany wilgotny (LMw) Granica PKMW

Map. 7. Typ siedliskowe laséw Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana” (wg Banku Danych o Lasach,
PGL Lasy Panstwowe)

Legenda

Gleby lesne

Utwory geologiczne

| ‘ Piaski eoliczne (Qep)

[ Piaski eoliczne wydm nadmorskich (Qmwp)

[ ‘ Piaski morskie (Qmp)
[ ] mady rzeczne (ama)
- Mursze (Qms)
B oty (Qt)

[ Granica PkMw

Map. 8. Utwory geologiczne w podtozu gleb lesnych na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja
Wislana” (wg Banku Danych o Lasach, PGL Lasy Panstwowe).

Tab. 5. Typy gleb lesnych na obszarze Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana” (opracowanie wtasne wg
Banku Danych o Lasach, PGL Lasy Panistwowe)

Powierzchnia
Kod | Podtyp gleby Symbol

[ha] [%]
04.1 | Arenosole inicjalne ARi 32,8 1,09
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04.2 | Arenosole wtasciwe ARw 1248,4 |41,28
04.3 | Arenosole bielicowane ARb 52,5 1,74
14.1 | Gleby bielicowe wtasciwe Bw 1315,8 (43,51
14.3 | Gleby glejowo-bielicowe wiasciwe Bgw 35,8 1,18
15.1 | Gleby gruntowoglejowe wtasciwe Gw 18,2 0,60
15.4 | Gleby gruntowoglejowe torfowe Gt 7,1 0,23
15.5 | Gleby gruntowoglejowe torfiaste Gts 0,3 0,01
15.7 | Gleby gruntowoglejowe murszaste Gms 1,0 0,03
17.2 | Gleby torfowo-mutowe Mtt 0,3 0,01
18.1 | Gleby torfowe torfowisk wysokich Tn 8,5 0,28
18.2 | Gleby torfowe torfowisk przejsciowych | Tp 66,1 2,18
18.3 | Gleby torfowe torfowisk wysokich Tw 7,8 0,26
19.1 | Gleby torfowo-murszowe Mt 130,1 4,30
19.4 | Gleby namurszowe Mn 6,9 0,23
20.1 | Gleby mineralno-murszowe MRm 1,1 0,04
20.2 | Gleby murszowane wtasciwe MRw 18,6 0,61
20.3 | Gleby murszaste MRms 46,5 1,54
21.2 | Mady rzeczne wtasciwe MDw 5,0 0,16
21.4 | Mady rzeczne brunatne MDbr 21,5 0,71
Suma 3024,2 100,00

Tab. 6. Gleby bielicowe wtasciwe (Bw) na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”
(opracowanie wtasne wg Banku Danych o Lasach, PGL Lasy Panstwowe)

Utwory geologiczne

(symbol)

Siedlisko (symbol)

Powierzchnia

[ha]

Piaski eoliczne (Qep)

bér mieszany swiezy (BMsw)

78,7

bor swiezy (Bsw)

35,7

Piaski morskie (Qmp)

las mieszany $wiezy (LMsw)

53,7

Piaski eoliczne wydm
nadmorskich (Qmwp)

bor mieszany swiezy (BMsw)

893,1

bor swiezy (Bsw)

14,1

las mieszany $wiezy (LMs$w)

238,7
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5 o F

RS P & R

Fot. 9 Obszary lesne w okolicach Krynicy Morskiej (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

Ponad 41% powierzchni zajmujg arenosole wtfasciwe (ARw) wyksztatcone przede wszystkim na
ubogich piaskach eolicznych wydm nadmorskich (Qmwp) oraz piaskach morskich (Qmp) i piaskach
eolicznych (Qep). Na utworach tych rosnie przede wszystkim boér mieszany sSwiezy (BMsw) oraz bér
Swiezy (BSw). Mniejsze powierzchnie zajmujg: las mieszany swiezy (LMsw) i las mieszany wilgotny
(LMw) i bér suchy (Bs) (tab. 7, map. 7, fot. 10)

Tab. 7. Arenosole wtasciwe (ARw) na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (opracowanie
wtasne wg Banku Danych o Lasach, PGL Lasy Panstwowe)

Utwo::ygr:‘eg:)ol)giczne siedlisko (symbol) Powi[ehraz]chnia
bér swiezy (Bsw) 18,3
Piaski eoliczne (Qep) | las mieszany $wiezy (LM$w) 5,0
las mieszany wilgotny (LMw) 2,4
bér mieszany Swiezy (BMsw) 0,7
Piaski morskie (Qmp) | bér mieszany wilgotny (BMw) 13,4
las mieszany wilgotny (LMw) 10,0
bor mieszany swiezy (BMsw) 436,9
bor mieszany wilgotny (BMw) 0,4
Piaski eoliczne wydm bor suchy (Bs) 1,3
nadmorskich (Qmwp) | her swiezy (Béw) 704,3
las mieszany swiezy (LMsw) 54,6
las mieszany wilgotny (LMw) 0,9
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Fot. 10 Obszary wystepowania gleb typu arenosole (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

Ogromne znaczenie z punktu ochrony zasobdw wodnych na obszarze PKMW maja gleby organiczne,
przede wszystkim gleby torfowe torfowisk wysokich (Tn), Gleby torfowe torfowisk przejsciowych
(Tp), Gleby torfowe torfowisk wysokich (Tw) oraz gleby torfowo-murszowe (Mt) i gleby torfowo-
mutowe (MLtt). Wystepujg one w zachodniej czesci Parku (na zachdd od Krynicy Morskiej) zazwyczaj
w niewielkich ptatach (map. 6). Najwiekszg powierzchnie zajmujg gleby torfowo-murszowe i gleby
torfowe torfowisk przejSciowych. W podtozu (gatunek gleby) znajdujg sie zazwyczaj utwory
piaszczyste, rzadziej torfy przejsciowe i niskie (tab. 8, map. 7, map. 8§, fot. 11).

Tab. 8. Gleby organiczne na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (opracowanie wtasne wg
Banku Danych o Lasach, PGL Lasy Paristwowe)

Podtyp gleby Gatunek gleby Siedlisko Pom{t;r:;: hile
Gleby torfowo-mutowe (Mtt) piasek luzny Ols (Ol) 0,3
torf przejsciowy | Bor mieszany bagienny (BMb) 86,4
piasek luzny Las mieszany bagienny (LMb) 13,3
Gleby torfowo-murszowe (Mt)

Ols (0l 22,4

torf niski —
Ols jesionowy (OlJ) 8,3
Gleby torfowe torfowisk . , Ols (Ol) 5,4

L piasek luzny —
niskich (Tn) Ols jesionowy (Ol)) 3,1
Gleby torfowe torfowisk torf przejSciowy | Bor mieszany bagienny (BMb) 66,5
przejsciowych (Tp) piasek luzny Las mieszany bagienny (LMb) 2,6
Gleby torfowe torfowisk ) , Bor bagienny (Bb) 6,8

. piasek luzny —— -

wysokich (Tw) Bor mieszany bagienny (BMb) 0,9
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Fot. 11 Ols na torfowisku niskim, maj 2021

3.3.2. Ocena stanu ochrony i przeksztatcern gleb, ze szczegdlnym uwzglednieniem
ostatniego 20-lecia

Program "Monitoring chemizmu gleb ornych Polski" stanowi element Panstwowego Monitoringu
Srodowiska w zakresie jakosci gleb i ziemi. Celem programu jest ocena stanu zanieczyszczenia i zmian
wiasciwosci gleb w wymiarze czasowym i przestrzennym. Obowigzek prowadzenia takich badan
wynika z zapiséw krajowych aktéw prawnych m.in. Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska (Dz.U. 25 poz.
150 z pdzniejszymi zmianami). Na obszarze Parku Krajobrazowego nie prowadzi sie badan w ramach
tego programu. Najblizszy punkt (nr 21) zlokalizowany jest w miejscowosci Dtugie Pole (gmina: Cedry
Wielkie).

3.4. Zasoby wodne
3.4.1. Charakterystyka zasobow wdd powierzchniowych

Informacje o sieci hydrograficznej obszaru Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”, zaczerpnieto
przede wszystkim z Numerycznej mapy podziatu hydrograficznego Polski, Atlasu Podziatu
Hydrograficznego Polski w skali 1:200000 (2005) oraz arkuszy Mapy Hydrograficznej Polski — arkusze:

e N-34-51-C Katy Rybackie,
e N-34-51-D Krynica Morska,
e N-34-52-C Frombork.

Skorzystano réowniez z komentarzy do nich autorstwa Cieslinskiego (2009), Bogdanowicza
i Krajewskiej (2009) oraz Bogdanowicza (2009). Informacje uzupetniono o dane z prac naukowych
oraz Programéw ochrony srodowiska gmin Sztutowo i Krynica Morska.
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Uktad hydrograficzny Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” i jego otuliny zasadniczo nawigzuje
do kierunkéw odwodnienia jakie rozwinety sie w warunkach naturalnych delty Wisty. Jednak
w wyniku procesdw naturalnych zwigzanych oraz dziatalnosci cztowieka, wyksztatcit sie tutaj
specyficzny uktad hydrograficzny. Cieki naturalne obwatowano, cze$¢ z nich wytgczono z lokalnego
obiegu wody, a pozostate zwigzano za pomocg licznych urzadzen i budowli hydrotechnicznych z siecig
kanatéw i rowdw melioracyjnych. Przekop Wisty petni role kanatu tranzytowego prowadzacego wody
pochodzenia z catego dorzecza Wisty. Martwg Wiste (dawne ramie ujsciowe Wisty), poprzez odciecie
$luzg w Przegalinie, przeksztatcono w specyficzne odgatezienie Zatoki Gdanskiej (map. 9, map. 10).

Legenda

Cieki naturalne i przeksztalcone

Cieki sztuczne

Zbiorniki wodne

Dziat wod powierzchniowych
— lrzgdu

Il rzedu
| GranicePKMW
OtulinaPKMW

== ¥s o N
1000500 0 2000 3000 4000

Map. 9. Sie¢ hydrograficzna okolic Parku (opracowanie wtasne na podstawie MPHP)

Na obszarze Parku Krajobrazowego nie wystepuje naturalna sie¢ hydrograficzna (map. 10).
Elementami sieci powierzchniowej sg wyfacznie podmoktosci, rowy melioracyjne w okolicach Krynicy
i Przebrna. Wedtug danych IMGW (Numeryczna mapa Podziatu hydrograficznego Polski) dtugosc
sztucznej sieci hydrograficznej (przede wszystkim rowy melioracyjne) wynosi ok. 18 km. Koncentrujg
sie one przed wszystkim wzdtuz brzegu Zalewu Wislanego na wysokosci Przebrna, gdzie powstat tez
polder (fot. 12 i 13).
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Fot. 12 Sztuczny ciek (réw odwadniajacy) na polderze Przebrno (fot. J. Suchozebrski, maj
2021)

Fot. 13 Réw odwadniajgcy w miejscowosci Przebrno (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)
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Wedtug Bogdanowicza i Krajewskiej (2009) pierwotnie teren objety polderem Przebrno byt odwadniany
grawitacyjnie systemem rowow i kanatéw melioracyjnych. W latach 40. XX wieku, rekoma wiezniéw
obozu koncentracyjnego KL Sztutthof, przeprowadzono na obiekcie prace obejmujgce refulacje
namutow, melioracje gleb i przebudowe systemu wodno-melioracyjnego. W efekcie powstat tu polder
odwadniajgcy (Cebulak, 1976). W pierwszej potowie lat 70., poprzez przebudowe pompowni i
przeksztatcenie sieci rowdw, polder przeksztatcono z odwadniajgcego w nawadniajgco-odwadniajacy.

Polder Przebrno zajmuje powierzchnie okoto 350 ha (Bogdanowicz i Krajewska, 2009).

Legenda
Cieki

Dzialy wodne
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Map. 10.  Podziat hydrograficzny obszaru Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (opracowanie

wtasne na podstawie MPHP)

Wspomniany polder Przebrno to jedno z mokradet, ktére mozemy spotkaé¢ na obszarze Parku, przede
wszystkim od strony Zalewu Wislanego (fot. 13). Dominujgcym typem mokradet s3 mutowiska (fot. 14).

Poza tym mozemy spotkaé szereg matych mokradet, czesto wypetnionych mato migzszg warstwa torfu

w

strefie wydmowej (fot. 15). Powstaty one w zagtebieniach deflacyjnych i obnizeniach srédwydmowych

(map. 11).

Legenda

cieki (rowy melioracyjne}
= teren podmokly (mokradio) wg BDOT
.- Mulowiska, namuliska i podmokliska wg GIS Mokradet
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Map. 11. Mokradta na obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” (opracowanie wifasne na

podstawie BDOT, MPHP i GISMokradet)
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Fot. 15 Mutowisko nad brzegiem Zalewu Wislanego w okolicach miejscowosci Przebrno (fot.
J. Suchozebrski, maj 2021)
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Fot. 16 Torfowisko w obnizeniu deflacyjnym (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

Obszar Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana” znajduje sie w zasiegu czterech jednolitych czesci
waéd powierzchniowych (map. 12, tab. 9):

e jednolita cze$¢ wod powierzchniowych (rzecznych) Wista Krélewiecka (PLRW200005129)
e jednolita cze$¢ wod przybrzeznych Mierzeja Wislana (CWIWB1)

e jednolita cze$¢ wod przejsciowych Zalew Wislany (TWIWB1)

e jednolita cze$¢ wod przejsciowych Zatoka Gdanska Wewnetrzna (TWIVWB4).

Legenda

[—| JCWP Przejsciowe
[ 1 JcwP Przybrzezne
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Map. 12. Potozenie Parku na tle podziatu na Jednolite Czesci Wod (opracowanie wtasne)
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Tab. 9. Zestawienie podstawowych informacji o Jednolitych Czesciach Wod rzecznych Parku oraz o ustaleniach w Planie Gospodarowania Wodami w ich obrebie

Nazwa JCW, Kod JCW Dorzecze, Wiascicie | Zarzadca | Typ waéd Kategoria Cel sSrodowiskowy do 2015 r. | Ustalenia PGW
region | Jcw
wodny
Wista Krélewiecka PLRW200005 jednolita cze$¢ wéd powierzchniowych silnie e dobry potencjat o zty potencjat ekologiczny.
129 - -§ (rzecznych) typ 0 —nieokreslony (kanaty i | zmieniona ekologiczny e ocena ryzyka nieosiagniecia celéw
=2 = zbiorniki zaporowe) e dobry stan chemiczny $rodowiskowych: niezagrozona
Mierzeja Wislana PLCWIWB1 g % © % jednolita cze$¢ wéd przybrzeznych naturalna e dobry stan ekologiczny e zly stan ekologiczny.
© % é S - (CWI), typ mierzejowy e dobry stan chemiczny e ocena ryzyka nieosiggniecia celéw
g 0 S 2= srodowiskowych: zagrozona
Zalew Wislany PLTWIWB1 E _g ; § § jednolita czes¢ wdd przejsciowych (TWI), | naturalna ® mniej rygorystyczny cel e zty stan ekologiczny.
; g % 8 typ zatokowy z substratem piaszczystym ekologiczny e ocena ryzyka nieosiggniecia celdw
g s 2 okresowo stratyfikowany e dobry stan chemiczny srodowiskowych: zagrozona
Zatoka Gdariska PLTWIVWB4 ° % jednolita cze$¢ wdd przejsciowych (TWI), | naturalna o dobry stan ekologiczny o zlty stan ekologiczny.
Wewnetrzna " & typ Zatokowy z substratem ilasto- e dobry stan chemiczny e ocena ryzyka nieosiggniecia celéw

mulistym

Srodowiskowych: zagrozona




Zatoka Gdanska jest potudniowg czescig akwenu Gtebi
Gdanskiej (Majewski, 1990a). Umowng granice miedzy
. oddzielny i znaczacy element wdd
otwartym morzem a zatokg tworzy linia taczaca Przyladek . . S
] powierzchniowych taki jak: jezioro,
Rozewie z Przyladkiem Taran na potwyspie Sambia. zbiornik, strumier, rzeka lub kanat,

Jednolita czes¢ wod (JCW) -

., . . . $¢ ieni ki lub kanatu
Zalew Wislany, bedacy akwenem prawie zamknietym, jest czgsc strumienia, rze !
Y, bedacy P sym, ) wody przejsciowe lub pas wdd

drugim pod wzgledem wielkosci zalewem w strefie brzegowej przybrzeznych.

potudniowego Battyku. Jego tgczna powierzchnia wynosi | pla potrzeb planistycznych
838 km?, z czego w granicach Polski znajduje sie 328 km? | dokonano" taczenia"
(tomniewski, 1958; Mikulski, 1970) (fot. 16). Zalew potgczony pos’zc.zegélnych zlewni jednolitych
jest zZatokg Gdaniskg cie$ning w Mierzei Wislanej. Zalew EZZZZCC'I \Av/vgg(;cévvc\)/;zqc tzw. Scalone
Wislany, jako zbiornik wéd stonawych, znajduje sie pod

znacznym wptywem wadd morskich poprzez, znajdujaca sie w rosyjskiej czesci, Ciesnine Pilawska.
Objetoé¢ wdd catego zalewu wynosi 2,3 km?, a czas retencji - okoto 6 miesiecy (Silicz, 1975). Zalew
Wislany jest akwenem ptytkim. Srednia gteboko$¢ zalewu w czesci polskiej wynosi 2,4 m (2,5 m w
catym zalewie) a maksymalna - 4,4 m (5,1 m w catym zalewie). Na obszarze objetym arkuszem mapy
gtebokos¢ zbiornika obniza sie od ponizej 2 m przy brzegach Mierzei Wislanej do 3,2 m w gtebi
zalewu. Wody Zalewu Wislanego cechuje niewielka dynamika. Jest ona zalezna w gtdwnej mierze od
warunkéw meteorologicznych. Absolutna amplituda wahan zaobserwowana w historii notowan
standw wody Zalewu Wislanego we Fromborku wyniosta 217 cm (Cieslinski, 2013). Podobng wartos¢
(200 cm) podaje Szymkiewicz (1992) dla posterunku Tolkmicko.

B SRR

LS. 1> 8

Fot. 17 Brzeg Zalewu Wislanego w okolicach miejscowosci Przebrno (fot. J. Suchozebrski, maj
2021)

Srednie miesieczne i $rednie roczne stany wody z wielolecia wykazuja zbieznos¢ z przebiegiem wahan
woéd Morza Battyckiego. Minimum standw przypada na marzec i kwiecied, maksimum nastepuje
zazwyczaj w lipcu sierpniu i we wrzes$niu. Charakterystyczng cechg ustroju wod Zalewu Wislanego sa
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krétkotrwate wahania poziomu wywotane przez wiatr w okresie sztormu. Wahania te najczesciej
majg miejsce w okresie od sierpnia do stycznia (Dziadziuszko i Zorina 1975). Jesli wiatr wywotuje
wysokie stany wody od strony morza, to odbywa sie naptyw wody przez ciesnine do zalewu
i nastepuje ogélny wzrost poziomu wodd zalewu. Wiatry obnizajgce poziom morza sprzyjajg
wzmozeniu sie odptywu wody z zalewu i stanowig jedng z przyczyn ogdlnego obnizania sie poziomu
woéd w zalewie.

Cechga charakterystyczng Zalewu Wislanego jest strefowo$¢ zasolenia. Zasolenie wod Zalewu ulega
sezonowym zmianom w zakresie 0,7-4,4%o, stezenie chlorkdw zawiera sie przewaznie w przedziale
567-5485 mg/dm? (dane WIOS). Wzrost zasolenia obserwuje sie w pazdzierniku, a minimum w lutym
(Wiktor i in. 1997). Wedtug Bogdanowicza (2009) maksimum zasolenia przypada na listopad,
a minimum na marzec. Zasolenie wod Zalewu ulega réwniez zmianom przestrzennym, a najnizsze
wartosci wystepujg w zachodniej jego czesci.

Niezwykle istotne dla jakosci wéd strefy brzegowej potudniowego Battyku, w tym Zalewu Wislanego,
sg zmiany poziomu morza i ich prognozy na przyszte lata zwigzane z globalnym ociepleniem klimatu.
Zmiany klimatu beda miaty bardzo szeroki zakres, ktéry spowoduje zmiany w cyrkulacji powietrza
oraz zmiany w bilansie wodnym Battyku, w tym takze Zalewu Wislanego. Jednym z efektéw zmian
bilansu wodnego bedzie prawdopodobnie wzrost ilosci zjawisk sztormowych, ktére juz dzis na
Battyku wzrosty w ciggu roku z 80 do 120 (Cieslinski, Chromniak 2010). Roéwniez zmianie ulegnie
rezim zlodzenia.

Wyraznie daje sie zaobserwowad przyspieszenie procesu podnoszenia sie poziomu morza od konca
XIX wieku do czaséw wspotczesnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu od konca lat 40.
ubiegtego wieku. W latach 1875-1983 poziom Battyku podnidst sie od 10 do 20 cm (Dubrawski,
Zawadzka 2006). Wedtug wspdtczesnych prognoz do korica XXI w. poziom Battyku moze wzrosngc
nawet o 80 cm (Mietus 2003, 2005, Pruszak i Zawadzka 2005, 2008). Najbardziej pesymistyczne
prognozy mowig o wzroscie poziomu morza nawet o 140 cm.

Wzrost poziomu Morza Battyckiego zagrozitby obszarom potozonym do 2,5 m powyzej poziomu
morza. Prognozuje sie, ze w przypadku podniesienia sie poziomu morza o 1 metr nastapi
dziesieciokrotny wzrost ryzyka powodziowego na nisko potozonych terenach deltowych
i nadmorskich réwnin aluwialnych, a takze potrojenie predkosci erozji plaz piaszczystych, wydm
nadbrzeznych i terendw mierzei (Pruszak, Zawadzka 2005). Szczegdlnie istotne bytoby tu zjawisko
abrazji wybrzeza. Nastgpitoby zalanie przez wody morskie terendw réwnin nadmorskich i stopniowe
przeksztatcenie wiekszosci obiektow hydrograficznych w zatoki oraz przesuniecie ku potudniowi
zasiegu wystepowania intruzji wod morskich do wdéd lgdowych. W efekcie zmienitaby sie linia
brzegowa oraz jakos¢ wody obiektéw potozonych w tej strefie. W konsekwencji nalezatoby sie
spodziewa¢ daleko idgcych zmian w jakosci wody w strefie wybrzeza.

3.4.2. Ocena jakosci wod powierzchniowych

Badania i ocena jakosci wéd powierzchniowych w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska
wynikajg z art. 349 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 624),
zwanej dalej ,ustawg”. Zgodnie z art. 349 ust. 10 i 11 ustawy, wtasciwy organ Inspekcji Ochrony
Srodowiska dokonuje oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych (jcwp) na podstawie
wynikow:

e badan wdd powierzchniowych w zakresie elementéw biologicznych, fizykochemicznych oraz
chemicznych, w tym substancji priorytetowych,
e obserwacji elementéw hydromorfologicznych,
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e badan bioakumulacji substancji priorytetowych w faunie i florze wodnej (biocie),
e badan stanu ichtiofauny.

Ocena stanu jcwp jest dokonywana na podstawie | stan wéd powierzchniowych — jest
wynikéw klasyfikacji stanu ekologicznego (w przypadku | ogélnym okregleniem stanu czeéci wéd
naturalnych jewp) Iub potencjatu  ekologicznego | powierzchniowych, sktada sie z oceny
(w przypadku sztucznych i silnie zmienionych jewp) oraz | stanu ekologicznego i stanu chemicznego.

na podstawie wynikdéw klasyfikacji stanu chemicznego. | Decyduje gorsza z tych dwoch ocen.

Z kolei klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego

wykonywana jest w oparciu o wyniki badan elementéw biologicznych (w tym ichtiofauny)
i fizykochemicznych oraz obserwacji hydromorfologicznych, zas klasyfikacja stanu chemicznego —
na podstawie wynikéw badan elementéw chemicznych.

Ostatnia tgczna ocena jednolitych czesci wdéd powierzchniowych monitorowanych zostata
przeprowadzona za lata 2014-2019. W jej ramach oceniono m.in. stan jednolitej czesci wdd
rzecznych oraz jednolitych czesci wod przejsciowych i przybrzeznych na obszarze PKWM. Wyniki
przedstawiono w tab. 10.

Tab. 10. Ocena jednolitych czeéci wod za 2019 rok wykonana podstawie danych z lat 2014-2019 (WI0S)

Przekroczenia
EQS w zakresie
substancji

Nazwa JCW, Kod JCW Stan/potencjat Stan waod

ekologiczny

Stan chemiczny

Wista Krélewiecka | PLRW200005129 staby potencjat z przekroczeniami

Mierzeja Wislana PLCWIWB1 z przekroczeniami
Zalew Wislany PLTWIWB1 z przekroczeniami
Zatoka Gdarnska PLTWIVWB4 staby stan z przekroczeniami
Wewnetrzna

3.4.3. Charakterystyka obiektow hydrotechnicznych, infrastruktury

przeciwpowodziowej oraz systemow melioracyjnych

Wedtug informacji zawartych w ,,Programie Ochrony Srodowiska dla Gminy i Miasta Krynica Morska
na lata 2016-2019 z perspektywg na lata 2020-2023” gmina Krynica Morska jest w petni
skanalizowana i zwodociggowana.

Gminy Krynica Morska korzysta z 11 uje¢ wdd podziemnych. Woda doprowadzana jest do stacji
uzdatniania, zmodernizowanej w 2013 (fot. 17-19)

Wodociggowa sie¢ rozdzielcza ma dtugos$¢ 27,9 km z 617 podtaczeniami do budynkédw mieszkalnych
oraz zbiorowego mieszkania. W 2014 roku dostarczono nig 68 dam® wody. Z sieci wodociggowe;j
korzysta 1 334 osdb.

Gmina Krynica Morska posiada takze sie¢ kanalizacyjng o dtugosci 25,1 km z 617 podtgczeniami do
budynkéw mieszkalnych oraz mieszkania zbiorowego. W 2014 roku odprowadzono nig 262 dam’
Sciekow. Z sieci kanalizacyjnej korzysta 1 334 osob.
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Fot. 19 Ujecie wody S-6 w krynicy Morskiej (fot. hozebrski, maj 2021)
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Fot. 20 Ujecie wody S-10 w krynicy Morskiej (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)

gyt o R s sy A

Fot. 21 Przepompownia $ciekéw w Przebrnie (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)
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Mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia $ciekdéw w Krynicy Morskiej oddana zostata do uzytku w roku
1983. Zlewnia oczyszczalni obejmuje obszar Gminy Krynica Morska (z miejscowosci Krynica Morska,
Piaski i Przebrno) (fot. 20). Zaprojektowana zostata na przyjecie $ciekdw w ilosci: Qg 4 powyzej 3000
mM>/d i Quaxn = 390 m*/h — w okresie letnim, Qg 4powyzej 1000 m>/d i Qmaxn= 130 m*/h — w okresie
zimowym llo$¢ przeptywu Sciekéw jest zrdznicowana z uwagi na turystyczny charakter gminy.
Obcigzenie oczyszczalni w okresie letnim jest i 4-5 krotnie wieksze niz w pozostatym okresie roku.

Odbiornikiem oczyszczonych sciekdw jest Zalew Wislany. Oczyszczalnia Sciekéw Krynicy Morskiej
posiada wazne pozwolenie wodnoprawne, zgodnie z ktérym dopuszczalne stezenie sciekéw
oczyszczonych odprowadzanych do odbiornika wynosi:

a) w sezonie letnim, tj. od 1 maja do 15 pazdziernika:

e BZT5-90%

e ChZT-75%

e Zawiesina ogdlna —90%
e Azot ogdlny —80%

e Fosfor ogdélny — 85%

b) w sezonie zimowym, tj. od 16 pazdziernika do 30 kwietnia:

e BZT5-25,0 mg0,/dm?
e ChZT-125,0 mg0,/dm?
e Zawiesina ogdlna — 35,0 mg/dm3

Wedtug ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Sztutowo 2020-2023 wraz z perspektywa na lata
2024-2026” gmina Sztutowo posiada wodociggowg sie¢ rozdzielczg o dtugosci 95,2 km z 1124
podtgczeniami do budynkdw mieszkalnych oraz zbiorowego zamieszkania. W 2018 roku dostarczono
nig 126,5 dam® wody.

Gmina Sztutowo posiada sie¢ kanalizacyjng o dtugosci 68,8 km z 960 przytagczami do budynkéw
mieszkalnych oraz mieszkania zbiorowego. W 2018 roku odprowadzono nig 164,0 dam? $ciekéw.

Poza obszarem Parku (w Stegnie — miejscowosci w otulinie PKMW) znajduje sie mechaniczno-
biologiczna oczyszczalnia $ciekdw. Zostata ona oddana zostata do uzytku w roku 1987. Jej zadaniem
jest odbidr i oczyszczanie $ciekdw z terenu Gmin Stegna i Sztutowo. Zaprojektowana zostata na
przyjecie $ciekéw w iloéci 6000 m*/dobe. Z uwagi na turystyczny charakter terenu, cecha
charakterystyczng jest duza zmienno$¢ sezonowa obcigzenia oczyszczalni. Obcigzenia w okresie
letnim 2 miesiecy lipca, sierpnia osiggajg wielkosci 4-5 krotnie wieksze niz w pozostatym okresie roku.

Oczyszczalnia $ciekdéw w  Stegnie w 2008 r. oczyscita 460000 m’ $ciekéw. Odbiornikiem
oczyszczonych Sciekdw jest kanat melioracyjny, a nastepnie rzeka Wista Krélewiecka, ktéra wpada do
Zalewu Wislanego. Oczyszczalnia pracuje w oparciu o aktualne pozwolenie wodnoprawne.

Aktualnie na obszarze PKMW prowadzony jest projekt ,Rozbudowa i modernizacja systemu wodno-
Sciekowego w Aglomeracji Krynica Morska” prowadzony ze srodkéw unijnych i wspoétfinansowany
przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW). Zakorczenie
realizacji dziatan przewidzianych w ramach projektu zaplanowano do konca stycznia 2021r.
inwestycje bedg realizowane na terenie aglomeracji Krynica Morska oraz w miejscowosciach
Przebrno i Nowa Karczma. Przewidziano modernizacje i remont oczyszczalni sciekdw w Krynicy
Morskiej. Unowoczesniony bedzie rowniez system przepompowni $Sciekdw, a takie rozbudowana
zostanie gtéwna ttocznia Sciekdw w Nowej Karczmie - Piaskach.
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3.4.4. Charakterystyka wdd podziemnych i ich zasobow

Mierzeja Wislana wedtug regionalizacji hydrogeologicznej

(Paczynski, 1995) znajduje sie w regionie IV — gdanskim.

Wody podziemne na obszarze Parku Krajobrazowego i jego otuliny
tworzg  warstwy gornej
trzeciorzedowego oraz czwartorzedowego.

wodonosne  w utworach kredy,

Wedtug klasyfikacji rezimu ptytkich woéd podziemnych Polski
Chetmickiego  (1991) obszar Parku charakteryzuje sie
wystepowaniem rezimu oceanicznego. Najwieksze wahania
zwierciadta wdd podziemnych sg tu w okresie
wiosennym. Maksimum standéw wystepuje zimg, a minimum latem.

zimowo -

Mierzeja jest strefg intensywnej wymiany wdd. Zasilanie poziomu
wodonos$nego odbywa sie wytgcznie poprzez infiltracje opadéw
atmosferycznych. Potozenie zwierciadta wody zaleine jest od
opaddéw i standw morza. Wysoki stan wody notuje sie w sezonie

Jednolita cze$¢ woéd podziemnych
(JCWPd) oznacza okreslong
objetos¢ waod podziemnych
wystepujgcg w obrebie warstwy
wodonosnej lub zespotu warstw
wodonosnych. JCWPd. obejmuja te
wody podziemne, ktére wystepuja
w warstwach wodonosnych
o porowatosci i przepuszczalnosci,
umozliwiajacych pobdr znaczacy
w zaopatrzeniu ludnosci w wode

lub przeptyw o natezeniu
znaczacym dla ksztattowania
pozadanego stanu wod

powierzchniowych i ekosystemoéw
ladowych.

zimowym (XII-I1) i letnim (VII-IX), za$ niski obserwuje sie wiosng (IlI-1V). Gtebokos¢ wystepowania wad
podziemnych pierwszego poziomu wodono$nego wyraznie nawigzuje do uksztattowania powierzchni
terenu — od jednego metra p.p.t. upodndza watéw wydmowych, do 10 m p.p.t. w poblizu osi
morfologicznej (Cieslinski, 2009, Borowiak, 2005, Karta informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB) (ryc. 11).

Strefa drenazu I Strefa zasilania

l Strefa drenazu

™ 1cwed 17 |

JCWPd 17

Zatoka Gdanska Mierzeja Helska

Morze Baltyckie

Poziomy wodonos$ne:

-& Opad atmosferyczny

Q,.,, plejstocensko-holocenski (dolinny)

—>  Kierunki przeplywu
] utwory pdiprzepuszczalne wod podziemnych

7/
4 i slaboprzepuszczalne

— =« Powierzchnia rozdzialu wod stonych i stodkich

Ryc. 12.

Schematyczny przekréj przez JCWPd 17 (Karta informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB)

Bazg drenazu na tym terenie sg zaréwno Zatoka Gdanska, jak i Zalew Wislany. Potozenie Mierzei
Wislanej pomiedzy brzegami Zatoki Gdanskiej i Zalewu Wislanego, a wiec pomiedzy akwenami waod

zasolonych powoduje, ze wody podziemne Mierzei wystepujg w postaci soczewy waod stodkich (Karta
informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB) (map. 13). Opiera sie ona o strop osadow stabo przepuszczalnych,
wystepujacy na Mierzei na rzednej okoto 50 m p.p.m. Soczewa wody stodkiej powstata w wyniku
dtugotrwatej infiltracji wod opadowych. Taki uktad wadd stodkich i zasolonych jest bardzo wrazliwy na
nadmierng eksploatacje wdd stodkich. Przekroczenie poboru wody ponad wielkos$¢ zasilania

spowoduje zachwianie réwnowagi panujgcej pomiedzy tymi dwoma mediami, co w konsekwencji
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uruchomi¢ moze doptyw wodd zasolonych do warstwy wodonosnej. Wg badan modelowych
bezpieczna wydajnos¢ studni pozwalajaca na unikniecie doptywu wéd stonych wynosi 18 m*/h przy
depres;ji 0,66 m.

Reprezentatywny punkt pomiarowy wodd podziemnych zlokalizowany jest w Krynicy Morskiej
(Cieslinski, 2009). Jest to studnia o gtebokosci 25,3 m, a zwierciadto swobodne jest na poziomie
1,40 m. Na podstawie danych z lat 1976-2007 mozna stwierdzi¢, ze wahania zwierciadta wadd
podziemnych sg znaczne i wynoszg od 0,89 m w 2003 roku do 2,02 m w marcu 1988 roku. Amplituda
wahan wyniosta zatem 1,13 m. Sredni stan roczny dla catego okresu badafA wyniést natomiast
1,38 cm (ryc. 14).

Legenda
Granice i kod jednolitej czesci wod podziemnych

] GranicepPkmw

1000 500 O 1000 2000 3000 4000

Map. 13. Potozenie Parku Krajobrazowego Mierzeja Wislana na tle jednolitych czesci wéd podziemnych
(opracowanie wtasne na podstawie danych PIG-PIB)
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Ryc. 13. Srednie miesieczne stany wod gruntowych w Krynicy Morskiej w latach 2003-2005

(Bogdanowicz, Krajewska, 2009)

Parametry hydrogeologiczne warstwy wodonosnej. Wody w warstwie wodonosnej charakteryzujg sie
wspdtczynnikiem filtracji w granicach 0,1-1 m/h i przewodnoscig 2-21 m?/h. Ich migzszo$¢ nie przekracza
40 m. S3 to wody typu HCO;-Ca (wody wodoroweglanowo-wapniowe) i HCO;-Cl-Ca-Na (wody
wodoroweglanowo -chlorkowo-wapniowo-sodowe) (Karta informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB).

Zasoby waéd podziemnych dostepne do zagospodarowania to 5 676 m*/d, z czego wykorzystuije sie 16,1%.
W 2011 r. pobér wéd dla zaopatrzenia ludnosci w wode, przemystu oraz innych celéw wynidst 333,66 tys.
m? (Karta informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB).
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Park Krajobrazowy prawie w catosci znajduje sie w zasiegu jednolitej czesci wdd podziemnych nr 17 (kod
EU: PLGW200017). Wedtug oceny z 2012 r wody charakteryzujg sie dobrym stanem ilosciowym i stabym
stanem chemicznym. Ogdlna ocena stanu JCWPd jest zatem staba. Przyczyng zagrozenia nieosiggniecia
celéw srodowiskowych jest oddziatywanie antropogeniczne i geogeniczne:

e intensywna eksploatacja wéd podziemnych, zwtaszcza w okresie letnim w rejonie Krynicy
Morskiej i Stegny, powodujgca ingresje wéd stonych,

ez ww. powoddw mozliwosé ascenzji wdd stonych wzdtuz nieciggtosci tektonicznych, zwtaszcza na
odcinku Stegna — Krynica Morska,

e przekroczenie wartosci progowych nastepujgcych wskaznikdw: NH,, Fe.

Odnotowane stezenia jonu amonowego mogg wskazywac na antropogeniczny charakter zanieczyszczenia
woéd podziemnych, szczegdlnie, ze badany poziom jest bardzo podatny na zanieczyszczenie, a analiza
profili geologicznych wykazata, ze poziom ten praktycznie na ma zadnej izolacji (Karta informacyjna
JCWPd 17, PIG-PIB).

Niewielki fragment w potudniowo-zachodniej czesci Parku znajduje sie w zasiegu JPWPd nr 16
(PLGW200016).

Na obszarze opracowania stwierdza sie wystepowanie trzech podstawowych pozioméw/kompleksow
wodonosnych zwigzanych z utworami kredy, trzeciorzedu oraz plejstocenu i holocenu. Kazdy
z wymienionych pozioméw wodonosnych ma rdézne rozprzestrzenienie i oddzielne drogi krazenia.
Powigzane sg jednak wspdlnym obszarem zasilania i tranzytu woéd oraz jedng baza drenazu. W strefie
przykrawedziowej Zutaw nastepuje drenaz poprzez plytsze poziomy wodonosne. Ostateczna baza
drenazu znajduje sie na obszarze Zatoki Gdanskiej. Najkrétszy obieg cechuje przeptyw lokalny, ktory
zachodzi w wodach mierzei. Obszar alimentacji wystepuje na terenie Pojezierza Kaszubskiego, w strefie
przykrawedziowej Zutaw, u nasady delty oraz na mierzei. Baze drenazu stanowi system hydrograficzny
oraz Zatoka Gdanska (Karta informacyjna JCWPd 16, PIG-PIB) (ryc. 13).

! SRR Strefa drenazu Strefa zasilania
JCWPd 16
= WZ'EZ‘Z 2Zulawy Wielkie Pojezierze Hawskie
: o O
'/0\ i i s S > am
iy e
K
Ryc. 14. Schematyczny przekréj przez JCWPd 16 (Karta informacyjna JCWPd 16, PIG-PIB)

Stan ilosciowy na podstawie badan przeprowadzonych przez PIG-PIB w 2012 r. oceniono jako dobry. Stan
chemiczny jest réwniez dobry, zatem ogdlna ocena stanu JCWPd jest dobra. Ocena ryzyka niespetnienia

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2022 59



Operat ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana”

celéw srodowiskowych wskazuje, ze JCWPd 16 jest zagrozona. Wynika to z przyczyn zaréwno
antropogenicznych, jak i geogenicznych:

e stan chemiczny staby w subczesci 16a (pdtnocna czes¢ obszaru, vide Karta informacyjna JCWPd
16, PIG-PIB) z uwagi na lokalng ingresje wéd morskich oraz ascenzje wéd zasolonych z poziomu
kredowego wywotane czynnikami naturalnymi, ktére powodujg zasolenie wéd w poziomie
czwartorzedowym,

e intensywne rolnictwo sprzyja przenikaniu zwigzkéw azotu i fosforu do wéd gruntowych,

e funkcjonowanie rowdw oraz kanatéw melioracyjnych na Zutawach Wielkich powoduje obnizenie
wad gruntowych w serii deltowej Wisty,

o zfajakos$é wod ogranicza wielkosé dostepnych ich zasobow.

Obszar PKMW nie znajduje sie w zasiegu gtéwnego zbiornika wéd podziemnych (GZWP).

Mierzeja Wislana znajduje sie w zasiegu jednostki hydrogeologicznej 1aQl. Wedtug Objasnienia do Mapy
hydrogeologicznej Polski w skali 1: 50 000, Arkusz Krynica Morska (0030) (Prussak, 1998) gtéwnym
poziomem uzytkowym jest warstwa wodonos$na wystepujaca na gtebokosci 1,4-24,0 m p.p.t. Zwierciadto
wody jest swobodne, lokalnie napiete i stabilizuje na rzednej 0,3-1,0 m n.p.m. Migzszos¢ serii wodonosnej
jest zmienna ze wzgledu na wystepowanie w niej nieciggtej warstwy utworéw mutkowo - ilastych.
Przyjeto migzszosci 20-40 m i ponad 40 m, w sgsiedztwie brzegéw Zalewu i Zatoki kilkanascie metréw.
Wspotczynniki filtracji zmieniajg sie w granicach 2,2-19,4 m/24h, $redni - 8,5 m/24h. W rejonie ujecia
miejskiego w Krynicy Morskiej wspdtczynniki filtracji sg nizsze 2,2-8,9 m/24h, (Srednio 5,1 m/24h), co
ogranicza tu wielko$¢ przewodnosci warstwy wodonoénej do okoto 200 m?/24h, podczas, gdy na
pozostatym obszarze wynosi do 500 m?/24h. Wydajno$¢ potencjalna studni miesci sie w granicach 30-50
m>/h. Suma zatwierdzonych zasobéw eksploatacyjnych uje¢ pobierajacych wode z tego poziomu wynosi
323 m*/h, w tym ujecia miejskiego w Krynicy Morskiej — 166 m*/h. Rejestrowany pobdr wody w 1996 r nie
przekraczat 60 m*/h, co stanowi okoto 20% zatwierdzonych zasobdéw (Prussak, 1998).

Modut zasobdw odnawialnych oszacowano na podstawie bilansu wodnego sporzgdzonego dla Mierzei dla
lat 1951-1985. Wynosi on 250 m>/24h/km’. Modut zasobéw dyspozycyjnych to 40 m>/24h/km”. Stanowi
to 16% modutu zasobdéw odnawialnych, ze wzgledu na zagrozenie ingresjg wdd zasolonych do warstwy
wodonosnej (Prussak, 1998).

Wody podziemne na obszarze Parku monitorowane sg w 4 punktach znajdujgcych sie w sieci
Paristwowego Monitoringu Srodowiska (tab. 11). Wedtug danych PIG (Rocznik hydrogeologiczny 2019) w
2019 r. w dwdch dwa punkty zaliczono do klasy Il pod wzgledem jakosci wody, dwa zas do klasy Ill. W
punkcie nr 1459 (Nowa Karczma) klasa Il wynikata z przekroczenia wymagan dotyczacych jakosci wody
przeznaczonej do picia w zakresie 4 wskaznikéw: pH, Mg, Mn, Fe. W Krynicy Morskiej (punkt nr 1713)
przekroczenia dotyczyty Mn, NH,, Fe, w Kgtach Rybackich zas: Mg, Mn, Fe.

Na obszarze Parku zlokalizowane jest 60 punktéw z Centralnej Bazy Obiektéw Hydrogeologicznych PIG-
PIB. Ich przeznaczenie to (tab. 11):

o eksploatacja - 47 punktéow (10 — Katy Rybackie, 26 — Krynica Morska, 2 — Nowa Karczma, 4 —
Przebrno, 5 — Skowronki)

e monitoring 11 (1 — Katy Rybackie, 9 — Krynica Morska, 1 — Nowa Karczma

e badawcze 2 (1 — Katy Rybackie, 1 — Krynica Morska).

Na obszarze Parku nie obserwuje sie zrédet ani innych wyptywdéw wod podziemnych.
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Tab. 11. Punkty monitoringu wdd podziemnych na obszarze PKMW (Rocznik hydrogeologiczny 2019, PIG-PIB)

Numer / Giebokosé [m] Przekroczenia
punktu Rzad/ nr . . . Rok Typ wymagan
monitoringu | punktu/nr Mlel?(,:ow JCWPd Rod;aj Straf.tyg U(;“”"}' stropu spagu swierciadta | rozpoczecia chemiczny .Kll(as’a . | dotyczacych
stanu otworu 0s¢ punktu rata wodonosne otworu poziomu poziomu ustalonego obserwacji wody Jakosd jakosci wéd
chemicznego wodon. wodon. do spozycia
1459 1/1749/1 Nowa 17 piezometr Q piaski 16,60 4,90 15,50 4,90 2012 HCO5-S0,- M pH, Mg, Mn,
Karczma drobnoziarniste NOs-Ca Fe
1713 b.d. Krynica 17 b.d. Q b.d. b.d. 6,54 b.d. b.d. b.d. HCOs-Ca ] Mn, NH,4, Fe
Morska
1752 11/1752/1 Katy 17 piezometr Q piaski 19,10 9,35 18,50 9,35 2012 HCO;3-CO3-Na 1l Mg, Mn, Fe
Rybackie drobnoziarniste
2176 11/1576/1 Jantar 17 st. Wierc. Q piaski 38,00 18,00 >38,00 4,30 2007 HCO;-Ca-Mg 1l b.d.
réznoziarniste

b.d. — brak danych
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Tab. 12. Obiekty hydrogeologiczne na obszarze Parku (wg Centralnej Bazy Danych Hydrogeologicznych PIG-PIB)

Lp. Nazwa CBDH CIeL RS Rok | Miejscowos¢ | Typ obiektu Wepéinedre (1952) Stratygrafia na dnie ID Przeznaczenie Numery archiwalne
[m] | [mn.p.m.] X Y
1 | 290002-SIEC MONIT.PIG-1752 19,1 9,23 2011 | Katy Rybackie | Piezometr 721087,6 | 514498,1 | Czwartorzed 143493 | Monitoring 3814/2012,CAG-PIG;
2 | 290009-0SRODEK WCZASOWY 24 20 1970 | Katy Rybackie | Otwér 719899,9 | 515175,2 | Czwartorzed 134812 | Eksploatacja 5060,PG-Zakt. Gdarisk;
BUMERANG. 1
3 | 290013-OSR WYPOCZYNKOWY 1 36,2 4,2 1974 | Katy Rybackie | Otwér 719455,4 | 514642,2 | Czwartorzed 68356 | Eksploatacja 2187,UW Elblag;
4 | 290014-OSRODEK WYPOCZYNKOWY 1 41 2,2 1978 | Katy Rybackie | Otwér 719673,4 | 514881,6 | Czwartorzed 3447 Eksploatacja 2609,UW Elblag;
5 | 290015-RESTAURACIA 1 30 2,5 1979 | Katy Rybackie | Otwér 719565,3 | 514910,9 | Czwartorzed 48763 | Eksploatacja 2733,UW Elblag;
6 | 290020-KATY 8A 604--1 31 3 b.d. | Katy Rybackie | Otwor 719909,9 | 515219,7 | Czwartorzed 38562 | Badawcze MAW8--604,CAG-PIG;
badawczy
7 290021-POSESJA PRYWATNA 31 2,3 1989 | Katy Rybackie | Otwér 719453,8 | 514801,1 | Czwartorzed 41775 | Eksploatacja 3748,UW Elblag;
(D.PRZEDSZKOLE) 1
8 | 300001-DOM WCZASOWY PTTK 1 111,1 8,8 1958 | Krynica Otwor 723865,8 | 528319,8 | Kreda 97493 | Eksploatacja 1954,UW Elblag;
Morska
9 | 300002-OSRODEK PORONIN(.F. 29,5 3,4 1960 | Krynica Otwor 724206,7 | 528480 | Czwartorzed 111521 | Badawcze UW Elblag;
WCZASOW PRAC.) 1 Morska badawczy
10 | 300003-UJECIE MIEJSKIE 1 43,5 6,5 1961 | Krynica Otwor 724108,6 | 528264,8 | Czwartorzed 114099 | Eksploatacja 5907/2012,CAG-PIG; 2411-
Morska 4431,PG-Zakt. Gdansk;
11 | 300004-OSRODEK WCZASOWY 1 45 18,3 1963 | Krynica Otwor 725013,9 | 529232,4 | Czwartorzed 70803 | Eksploatacja 2694,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
12 | 300005-UJECIE MIEJSKIE 1 25,3 3,5 1964 | Krynica Otwor 724113,3 | 528272,4 | Czwartorzed 74013 | Eksploatacja 2139,UW Elblag;
Morska
13 | 300006-OSRODEK YASOU (D.OSR WYP. 30 4 1965 | Skowronki Otwor 721006,9 | 519313 | Czwartorzed 37655 | Eksploatacja 1292,UW Elblag;
KONS. ZABYTKOW)
14 | 300007-OSRODEK WCZASOWY 1 50 16,2 1966 | Krynica Otwor 724671,2 | 528639,4 | Czwartorzed 74010 | Eksploatacja 3671,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
15 | 300008-SKOWRONKI 0S. WCZ. 1 19 4,4 1967 | Skowronki Otwor 720903,8 | 518460,4 | Czwartorzed 36525 | Eksploatacja 4015,PG-Zakt. Gdansk;
16 | 300009-UJECIE MIEJSKIE 3 34 1,2 1967 | Krynica Otwor 724020,9 | 528561,2 | Czwartorzed 70804 | Eksploatacja 4091,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
17 | 300010-WODOCIAG WIEJSKI 1 30 1,1 1967 | Przebrno Otwor 721380,4 | 523352,9 | Czwartorzed 114112 | Eksploatacja 4140,PG-Zakt. Gdansk;
18 | 300011-UJECIE MIEJSKIE O3 45 21,4 1967 | Krynica Piezometr 724297 | 528243,8 | Czwartorzed 114095 | Monitoring 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
19 | 300012-UJECIE MIEJSKIE O2 30,5 1,7 1967 | Krynica Piezometr 723927,6 | 528462,6 | Czwartorzed 114103 | Monitoring 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
20 | 300013-UJECIE MIEJSKIE 2 45 6 1967 | Krynica Otwor 724347,4 | 528649,5 | Czwartorzed 114107 | Eksploatacja 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska 5907/2012,CAG-PIG;
21 | 300014-UJECIE MIEJSKIE 3 45 3,4 1968 | Krynica Otwor 724028,6 | 528167 | Czwartorzed 114094 | Eksploatacja 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
22 | 300015-UJECIE MIEJSKIE O5 45,5 49 1968 | Krynica Piezometr 724543,6 | 528152,1 | Czwartorzed 114110 | Monitoring 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska
23 | 300016-UJECIE MIEJSKIE O1 41 0,8 1968 | Krynica Piezometr 723742,3 | 528481,8 | Czwartorzed 114102 | Monitoring 4431,PG-Zakt. Gdansk;
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Morska

24 | 300017-UJECIE MIEJSKIE O4 45 9,6 1968 | Krynica Piezometr 724451 | 528170,7 | Czwartorzed 114111 | Monitoring 4431,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

25 | 300018-OSRODEK WCZASOWY 3 45 17,4 1969 | Krynica Otwor 724578,5 | 528640 | Czwartorzed 74012 | Eksploatacja -4732,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

26 | 300019-OSRODEK WCZASOWY 2 45,5 16,2 1970 | Krynica Otwor 724733,6 | 528729,2 | Czwartorzed 74011 | Eksploatacja 5017,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

27 | 300020-0SRODEK PANORAMA 33 3,7 1972 | Skowronki Otwor 720752,9 | 517793,1 | Czwartorzed 36507 | Eksploatacja 5694,PG-Zakt. Gdansk;

(D.SKOWRONKI 0. WCZ.) 1
28 | 300021-OSRODEK SZKOLENIOWO- 38 5 1975 | Przebrno Otwor 722055,9 | 521866,2 | Czwartorzed 133566 | Eksploatacja 1888,UW Elblag;
WYPOCZYNKOWY KOSZARKA 1

29 | 300022-UJECIE MIEJSKIE O8 45 18,7 1975 | Krynica Piezometr 724015 | 527596,2 | Czwartorzed 114106 | Monitoring 6862,PG-Zakt. Gdarisk;
Morska

30 | 300023-UJECIE MIEJSKIE 6 45 7,8 1975 | Krynica Otwor 723651,8 | 527070,1 | Czwartorzed 114105 | Eksploatacja 6862,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

31 | 300024-UJECIE MIEJSKIE 4 45 4,5 1975 | Krynica Otwor 723828,5 | 527627,7 | Czwartorzed 114108 | Eksploatacja 6862,PG-Zakt. Gdarisk;
Morska

32 | 300025-UJECIE MIEJSKIE 5 41 2 1975 | Krynica Otwor 723736,3 | 527396,8 | Czwartorzed 114109 | Eksploatacja 6862,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

33 | 300026-UJECIE MIEJSKIE O7 35 2 1975 | Krynica Piezometr 723614,3 | 527761 | Czwartorzed 114101 | Monitoring 6862,PG-Zakt. Gdarisk;
Morska

34 | 300027-UJECIE MIEJSKIE O3 30 10,2 1975 | Krynica Piezometr 724322,6 | 527377,9 | Czwartorzed 114096 | Monitoring 6862,PG-Zakt. Gdansk;
Morska

35 | 300028-UJECIE MIEJSKIE O6 30 1,2 1975 | Krynica Piezometr 723429,8 | 527906,4 | Czwartorzed 114093 | Monitoring 6862,PG-Zakt. Gdarisk;
Morska

36 | 300029-SKOWRONKI O$ WCZ 2 20 4,4 1978 | Skowronki Otwor 720906,9 | 518465,8 | Czwartorzed 36524 | Eksploatacja 2649,UW Elblag;

37 | 300030-OSRODEK HARCERSKI 1 32,5 4,3 1980 | Przebrno Otwor 723795,8 | 525888,6 | Czwartorzed 74014 | Eksploatacja 7783,PG-Zakt. Gdansk;

38 | 300031-KATY SKOWRONKI OW 2 20 3 1981 | Katy Rybackie | Otwor 720254 | 516446 | Czwartorzed 134600 | Eksploatacja 3671,UW Elblag;

39 | 300032-WODOCIAG WIEJSKI 3 20 3 1982 | Katy Rybackie | Otwor 720222,9 | 516392 | Czwartorzed 134601 | Eksploatacja 3716,UW Elblag;

40 | 300033-UJECIE MIEJSKIE 1A 45 5,6 1983 | Krynica Otwor 724105,6 | 528269,4 | Czwartorzed 114100 | Eksploatacja 3096,UW Elblag;
Morska

41 | 300034-UJECIE MIEJSKIE 2A 45 6,2 1983 | Krynica Otwor 724333,8 | 528656,1 | Czwartorzed 114098 | Eksploatacja 3096,UW Elblag;
Morska

42 | 300035-UJECIE MIEJSKIE A 45 3,4 1983 | Krynica Otwor 724199,7 | 528398,1 | Czwartorzed 114097 | Eksploatacja 3096,UW Elblag;
Morska

43 | 300036-SKOWRONKI 0$.WCZ. 1A 29 4,4 1987 | Skowronki Otwor 720897,6 | 518447,8 | Czwartorzed 36523 | Eksploatacja 3617,UW Elblag;

44 | 300037-CAMPING 1 34 15 b.d. | Krynica Otwor 724122,5 | 527507,2 | Czwartorzed 115505 | Eksploatacja 3623,UW Elblag;
Morska

45 | 300038-WODOCIAG.WIEJSKI 1A 31 5 1988 | Katy Rybackie | Otwor 720284,8 | 516409,8 | Czwartorzed 134603 | Eksploatacja 3716,UW Elblag;

46 | 300040-WODOCIAG WIEJSKI 4 36 3,2 1996 | Katy Rybackie | Otwor 720346,6 | 516409,6 | Czwartorzed 134602 | Eksploatacja 4074,UW Elblag;

47 | 300041-UJECIE MIEJSKIE 7 57 23,5 1996 | Krynica Otwor 724692,5 | 529187,3 | Czwartorzed 114104 | Eksploatacja 4081,UW Elblag;
Morska
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48 | 300042-WODOCIAG WIEJSKI 5 36 3,8 1999 | Katy Rybackie | Otwér 720310,9 | 516444,8 | Czwartorzed 134604 | Eksploatacja 11972,UW Gdansk;
49 | 300043-0SRODEK SZKOLENIOWO- 40 8,24 b.d. | Przebrno Otwor 722049,7 | 521875,2 | Czwartorzed 133565 | Eksploatacja 12689/04,UW Gdarsk;
WYPOCZYNKOWY KOSZARKA 1A

50 | 300044-CAMPING 2 45 23,2 2001 | Krynica Otwor 724085,8 | 527568,8 | Czwartorzed 115506 | Eksploatacja 12158/01,UW Gdarisk;
Morska

51 | 300045-CAMPING 3 48 20,17 2001 | Krynica Otwor 724150,3 | 527492,6 | Czwartorzed 115507 | Eksploatacja /12158/01,UP Nowy Dwor Gd.;
Morska

52 | 300046-HOTEL CONTINENTAL 1 38 19,82 2005 | Krynica Otwor 724659,9 | 528966,6 | Czwartorzed 103430 | Eksploatacja 12978/05,UW Gdarisk;
Morska

53 | 300047-HOTEL CONTINENTAL 1A 30 14,65 b.d. | Krynica Otwor 724663 | 528968,4 | Czwartorzed 103429 | Eksploatacja H/13529/07,UW Gdarnisk;
Morska

54 | 300048-UJECIE MIEJSKIE 9 45 1,93 2012 | Krynica Otwor 723294,3 | 526426,2 | Czwartorzed 141828 | Eksploatacja b.d.
Morska

55 | 300049-UJECIE MIEJSKIE 10 45 2,22 2012 | Krynica Otwor 723180,8 | 526044,4 | Czwartorzed 141829 | Eksploatacja b.d.
Morska

56 |310019-, ELTURIST" 1 28 1 1980 | Nowa Otwor 729597,2 | 538733,3 | Czwartorzed 133036 | Eksploatacja 2861,UW Elblag;
Karczma

57 | 310021-OSRODEK WCZASOWY,,WEtNO" 21 4,7 1982 | Nowa Otwor 730720,6 | 540002,6 | Czwartorzed 72058 | Eksploatacja 8019,PG-Zakt. Gdarnisk;

1 Karczma

58 | 310026-UJECIE WIEJSKIE 2 27 5,5 1989 | Krynica Otwor 730072,7 | 539307,1 | Czwartorzed 132040 | Eksploatacja 3884,UW Elblag;
Morska 1169/2014,CAG-PIG;

59 | 310027-UJECIE WIEJSKIE 1 37 6,5 1990 | Krynica Otwor 730067,6 | 539289,1 | Czwartorzed 132041 | Eksploatacja 3884,UW Elblag;
Morska 1169/2014,CAG-PIG;

60 | 310034-SIEC MONIT.PIG-1749 16,6 5,35 2011 | Nowa Otwor 729881,9 | 538929,9 | Czwartorzed 143779 | Monitoring 3815/2012,CAG-PIG;
Karczma badawczy

b.d. — brak danych
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3.4.5. Ocena stanu ochrony i przeksztatcen zasobow wodnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 20- lecia

Biorgc pod uwage wyniki oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych nalezy zwrdcic¢
uwage na ich ogodlnie zt3 kondycje. Wynika to przede wszystkim ze zlego stanu/potencjatu
chemicznego. W ostatnich latach nie widaé znaczacej poprawy.

Wody podziemne na obszarze Mierzei Wislanej charakteryzujg sie dobrym stanem iloSciowym
i stabym stanem chemicznym. Ogdlna ocena stanu JCWPd jest zatem staba. Wynika to przede
wszystkim z intensywnej eksploatacji wéd podziemnych, zwtaszcza w okresie letnim w rejonie Krynicy
Morskiej. Zwiekszony pobdr wody, szczegdlnie w okresie letnim wptywa na duze zagrozenie ingresja
wod stonych. Wody podziemne charakteryzujg sie rowniez nie najlepszg jakoscig (w punktach
monitoringu stwierdza sie wody Il i lll klasy jakosci, wskutek przekroczenia wartosci progowych NH,,
Fe i innych wskaznikéw jakosci). Duze stezenia jonu amonowego wskazujg na antropogeniczny
charakter zanieczyszczenia wdd podziemnych, szczegélnie, ze badany poziom jest bardzo podatny na
zanieczyszczenie, a analiza profili geologicznych wykazata, ze poziom ten praktycznie na ma zadnej
izolacji (Karta informacyjna JCWPd 17, PIG-PIB).

3.5. Warunki klimatyczne, jako$¢ powietrza i hatas
3.5.1. Charakterystyka warunkow klimatycznych i topoklimatycznych

Warunki klimatyczne Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”, scharakteryzowano przede
wszystkim na podstawie komentarzy do Map hydrograficznych Polski w skali 1:50000 autorstwa
Cieslinskiego (2009), Bogdanowicza i Krajewskiej (2009) oraz Bogdanowicza (2009). Informacje
uzupetniono o dane z prac naukowych oraz Programoéw ochrony srodowiska gmin Sztutowo i Krynica
Morska.

Wedtug podziatu rolniczo-klimatycznego Polski Guminskiego (1948), obszar Parku Krajobrazowego
potozony jest w obrebie dzielnicy zachodniobattyckiej (11).

Klimat tej dzielnicy charakteryzuje sie wieloma cechami morskimi zwigzanymi z wptywem Battyku.
Mate amplitudy temperatury wynikajg z wysokich miniméw i niskich maksiméw. Dni z przymrozkami
jest ponizej 90, mroznych mniej niz 30, cieptych 10-13 (najmniej w Polsce). Roczna suma opaddéw
wynosi okoto 600 mm, a okres wegetacyjny trwa przecietnie 200-208 dni.

W podziale wojewddztwa gdanskiego na krainy klimatyczne Kwiecien i Taranowskiej (1974) Mierzeja
Wiélana zaliczona zostata do krainy wybrzeza Zatoki Gdanskiej, zas Zutawy Wislane do krainy dolnej
Wisty. Cechg charakterystyczng obu tych krain jest zazebianie sie wplywow morskich
i kontynentalnych oraz duzy udziat warunkdw lokalnych na przebieg wielu elementéw klimatu, przy
czym, im dalej od wybrzeza tym wzrasta kontynentalizm klimatu.

Mierzeja Wislana cechuje sie wybitnie korzystnymi warunkami solarnymi. Wedtug Atlasu Klimatu
Polski (Lorenc red., 2005) jest to region o $redniej rocznej sumie okoto 1600 godzin ze storicem
(Srednia z lat 1971-2000), czyli znacznie powyzej normy dla uzdrowisk (1500 godzin). Podobng
warto$¢ ustonecznienia na tym obszarze, 1600-1630 godzin, stwierdzono w przypadku danych z lat
1951-2000 (Wos$, 2010).

Jesienig i zimg klimat tego obszaru wykazuje przewage wptywdw morskich, zas warunki lokalne
stanowig przyczyne zanizonej w stosunku do obszaréw pojeziernych ilosci opadéw atmosferycznych,
wynoszgcej ok. 550 mm (ryc. 14).
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Ryc. 15. Srednie miesieczne sumy odpadéw atmosferycznych w Stegnie z lat 1961-2000 (Bogdanowicz,

2009)

Bliskos¢ Battyku, wyzwalajgcego proces wzajemnej wymiany ciepta miedzy woda i powietrzem,
powoduje dtugie okresy przejsciowe miedzy latem i zimga. Zimy s tu przewaznie tagodne (ze $rednig
temperaturg stycznia od -1,6°C w Swibnie do —1,7°C w Tczewie), lata nieupalne (ze $rednia
temperatura lipca od 17,7°C w Swibnie do 18,3°C w Tczewie), a okres wiosny jest chtfodniejszy od
jesieni o okoto 2,5°C. W obszarze tym zaznacza sie zwiekszona czestotliwos¢ wiatrow z kierunku
potudniowego (12,1%) i pétnocnego (10,1%) wynikajaca z cyrkulacji bryzowej lub efektu bryzowego.
W rozktadzie sezonowym mozna tu wydzieli¢ trzy zasadnicze ukfady: jesienno-zimowy — z duig
przewagg wiatrow potudniowo-zachodnich (20-30%); wiosenny — z wystepowaniem wiatréw
potnocnych (18%), letni — z przewagg wiatréw z sektora zachodniego i dos$¢ jeszcze znacznym
udziatem wiatrow potnocnych (do 16%). Najwyzsze wartosci predkosci wiatru wystepujg na Mierzei
Wislanej oraz w pdtnocnej czesci delty Wisty; najnizsze w tych fragmentach delty Wisty, ktére
bezposrednio sgsiadujg z Pojezierzem Pomorskim. Czestos¢ wystepowania wiatréw o predkosci 11-
15 m/s wiosng i latem waha sie w granicach 2-6%, natomiast jesienig i zimg dochodzi do 10%.

Kierunki wiatru na obszarze Parku sg uwarunkowane gtéwnie czynnikami cyrkulacyjnymi, przy
niewielkim udziale lokalnego uksztattowania powierzchni terenu. Najczesciej wystepuje tam wiatr
zachodni i potudniowy. Najrzadziej wystepuje wiatr pétnocno-wschodni, pétnocny i potudniowo-
wschodni. Cisze sg rzadkie, stanowig ponizej 1% przypadkéw w roku.

Na obszarze PKMW dominujg odczucia cieplne zwigzane z chtodem. Stanowig one ponad 60% dni
w roku. Najwiekszg czestoscig wystepowania charakteryzujg sie odczucia ,,chtodno” oraz ,zimno”.
Odczucie ,,chtodno” jest obserwowane w kazdym miesigcu — najczesciej jesienig i wiosng. Czestosc¢
skrajnego odczucia zwigzanego z chtodem — ,bardzo zimno”, jest najwieksza w styczniu. Ponad %
wszystkich dni przypada na odczucia zwigzane z cieptem. Wystepujg one od marca do pazdziernika
z najwiekszg czestoscig w lipcu i w sierpniu. Skrajne odczucie zwigzane z cieptem — ,bardzo gorgco”
wystepuje najczesciej w lipcu. Jest ono obserwowane w okresie od czerwca do sierpnia. Odczucie
komfortu termicznego stanowi niemal 12% przypadkéw w ciggu roku. Wystepuje ono od lutego do
listopada z najwiekszg czestoscig w kwietniu (Wos, 2010).

3.5.2. Ocena stanu jakosci powietrza

Zgodnie z wymaganiami ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. 2020 poz. 1219 ze zm.) oceny
prowadzone w celu ustalenia odpowiedniego sposobu wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza
sg dokonywane przynajmniej co 5 lat. Klasyfikacji stref pod katem poziomu okreslonej substancji
dokonuje sie przed uptywem 5 lat, jezeli od poprzedniej klasyfikacji catkowita krajowa ilos¢ tej
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substancji wprowadzanej do powietrza ulegnie zmianie o co najmniej 20%. Gtéwny Inspektor
Ochrony Srodowiska dokonuje oceny piecioletniej w terminie do dnia 30 czerwca roku nastepujacego
po ostatnim roku kalendarzowym, z ktérego dane wykorzystano do dokonania klasyfikacji. Ocena
piecioletnia wykonywana w 2019 roku w odniesieniu do wszystkich zanieczyszczenn objetych oceng
obejmowata lata 2014 - 2018. Na jej podstawie zostata dokonana weryfikacja systemu pomiaréw
i ocen jakosci powietrza w strefach na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu wykonywania
ocen prowadzonych corocznie przez nastepne 5 lat.

Piecioletnia ocena jakosci powietrza obejmuje wszystkie substancje, dla ktérych prowadzenie ocen
jakoéci powietrza, rocznych i piecioletnich, wynika z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomdéw substancji w powietrzu. S3 to
réwnoczesnie substancje, dla ktérych w prawie krajowym (rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektdrych substancji w powietrzu - Dz.U. 2012 poz. 1031 ze
zm. wynikajacymi z Dz.U. 2019 poz. 1931) i w dyrektywach UE (2008/50/WE -CAFE i 2004/107/WE)
okreslono normatywne stezenia w postaci poziomdéw dopuszczalnych/docelowych/celu
dtugoterminowego w powietrzu, ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi i ochrone roslin.

Lista zanieczyszczen uwzglednianych w ocenie dokonywanej pod katem spetnienia kryteriow
okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi obejmuje 12 substancji: dwutlenek siarki SO,, dwutlenek
azotu NO,, tlenek wegla CO, benzen CgHg, 0zon O3, pyt PM10; otdw Pb, arsen As, kadm Cd, nikiel Ni i
benzo(a)piren B(a)P zawarte w pyle PM10 oraz pyt PM2,5.

Oceny dokonywane pod katem spetnienia kryteriéw odniesionych do ochrony rodlin dotyczg
3 substancji: dwutlenku siarki SO,, tlenkéw azotu NOy i ozonu Os.

Od 2010 ocene jakosci powietrza wykonywana jest w podziale na 46 stref dla wszystkich
zanieczyszczen.

Strefe stanowi: aglomeracja o liczbie mieszkarncéow wiekszej niz 250 tysiecy, miasto o liczbie
mieszkancow powyzej 100 tysiecy i pozostaty obszar wojewddztwa, niewchodzacy w sktad miast
powyzej 100 tysiecy mieszkanicow oraz aglomeracji. Caty obszar Parku Krajobrazowego ,Mierzeja
Wislana” znajduje sie w strefie obszaru wojewddztwa pomorskiego (niewchodzgcej w sktad miast
powyzej 100 tysiecy mieszkarncéw oraz aglomeracji).

Wyniki oceny za lata 2014-2018 oraz w roku 2019 w strefie obejmujacej Park przedstawiono
w tab. 13

Wyniki oceny jakosci powietrza i wskazujg na state przekroczenia dopuszczalnych wartosci
benzo(a)pirenu, co wynika gtéwnie ze struktury zrédet energii i paliw wykorzystywanych na potrzeby
indywidualnego ogrzewania budynkéw. Benzo(a)piren nalezy do grupy wielopierscieniowych
weglowodoréw aromatycznych (WWA). Benzo(a)piren wydziela sie podczas spalania wegla
(zwtaszcza tego ztej jakosci), drewna i Smieci (zwtaszcza tworzyw sztucznych typu PET).
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Tab. 13. Ocena jakosci powietrza w strefie obejmujacej Park Krajobrazowy ,Mierzeja Wiélana” (WIOS)

Rok /okres Ochrona zdrowia (wskazniki) Ochrona roslin (wskazniki)
oceny SO, NO, co CeHs 0; PM10 Pb As cd Ni B(a)Pp | PM2,5 SO, NOy 03

2014 -2018 1 1 1 2 3a 1 1 1 1 3a R1 R1 R3a
2019 A A A A A A A A A A A A A

Klasyfikacja za lata 2014- 2018
Klasyfikacja w ocenie pod katem ochrony zdrowia:

Klasa 1 — stezenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczaty wartosci dolnego progu
oszacowania -— wystarczajagce moga by¢: modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie,
pomiary wskaznikowe (w tym pasywne)

Klasa 2 — na terenie strefy wystepowaty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci dolnego progu
oszacowania lecz nieprzekraczajagce wartosci gérnego progu oszacowania — wymagane s pomiary
intensywne na statych stanowiskach, liczba stanowisk jest mniejsza niz w przypadku klasy 3b i 3a
(okreslonych ponizej).

Klasa 3a — na terenie strefy wystepowaty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci gérnego progu
oszacowania, lecz nieprzekraczajgce wartosci poziomdéw dopuszczalnych lub docelowych — wymagane
sg pomiary intensywne na statych stanowiskach.

- — na terenie strefy rejestrowane byty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci gérnego
progu oszacowania i jednoczesnie powyzej wartosci poziomow dopuszczalnych lub docelowych —
wymagane s3 pomiary intensywne na statych stanowiskach. Istnieje obowigzek lub priorytet
prowadzenia pomiaréw intensywnych na obszarach przekroczern pozioméw dopuszczalnych (lub
docelowych) w strefie.

Klasyfikacja w ocenie pod katem ochrony roslin:

Klasa R1 — stezenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczaty wartosci dolnego progu
oszacowania — wystarczajagce moga by¢é: modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie,
pomiary wskaznikowe (w tym pasywne).

Klasa R2 — na terenie strefy wystepowaty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci dolnego progu
oszacowania lecz nieprzekraczajace wartosci gérnego progu oszacowania — wymagane sg pomiary
intensywne na statych stanowiskach - 1 stacja na 40 000 km>.

Klasa R3a — na terenie strefy wystepowaty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci gérnego progu
oszacowania lecz nieprzekraczajgce poziomu dopuszczalnego — wymagane sg pomiary intensywne na
statych stanowiskach - 1 stacja na 20 000 km”.

- — na terenie strefy wystepowaty stezenia zanieczyszczenia powyzej wartosci gérnego progu
oszacowania i jednoczesnie powyzej poziomu dopuszczalnego — wymagane sg pomiary intensywne na
statych stanowiskach - 1 stacja na 20 000 km’. Istnieje obowigzek lub priorytet prowadzenia
pomiaréw intensywnych na obszarach przekroczern poziomdéw dopuszczalnych w strefie.

Klasyfikacja w roku 2019
Klasa A - bez stwierdzonych sytuacji przekroczen.

- — zarejestrowane przekroczenia.



3.5.3. Charakterystyka Zrodet hatasu

Wedtug informacji zaczerpnietych z Programoéw ochrony srodowiska w gminach Krynica Morska oraz
Sztutowo na obszarze Parku w okresie letnim mogg wystepowaé problemy zwigzane z nadmierng
emisjg hatasu komunikacyjnego. Dotyczy to zarédwno pér nocnych i dziennych. Wynika to
z nasilonego ruchu komunikacyjnego w okresie turystycznym na drodze wojewddzkiej 501. Zrédtem
hatasu mogg byc¢ tez drogi nizszego rzedu (powiatowe, gminne, wewnetrzne).

Na tym obszarze nie prowadzono jednak badan monitoringowych pod katem oceny hatasu.

3.5.4. Ocena zmian klimatu, jakosci powietrza oraz hatasu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 20- lecia

Emisja zanieczyszczen powietrza ze zrédet lokalnych jest jednym z gtéwnych problemoéw
$rodowiskowych na Mierzei Wislanej. Potwierdzajg to wyniki badan prowadzonych przez WIOS
w Gdansku. Problem hatasu nie stanowi duzego zagrozenia, jednak moze sie nasila¢ w okresie
wakacji wskutek wzmozonego ruchu turystycznego.

4. ZBIORCZA WALORYZACJA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Dobdr odpowiednich kryteriow waloryzacji zasobdéw przyrody nieozywionej nie jest tatwy i mozliwy
do zastosowania na catym obszarze Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”. Mozliwe jest
wyodrebnienie 2 kategorii form rzezby terenu:

1. formy rzezby pochodzenia naturalnego,
2. formy rzezby pochodzenia antropogenicznego.

Na obszarze Parku dominuje pierwsza kategoria. O wysokich walorach stanowi przede wszystkim jej
duze zréznicowanie, ktdre przejawia sie przede wszystkim w bogactwie form rzezby terenu.

Formy pochodzenia antropogenicznego sg rozproszone i obejmujg nasypy i wkopy drogowe oraz
elementy zwigzane z zabudowaq. Sposdb zagospodarowania obszaru, prowadzony od kilkuset lat
zmienit jednoczes$nie sie¢ hydrograficzng, przez wprowadzenie sieci rowdéw melioracyjnych. Warto
podkresli¢, ze na obszarze Parku nie wystepuje naturalna sieé rzeczna.

Srodowisko abiotyczne moze byé réwniez waloryzowane pod katem wykorzystania turystycznego czy
naukowo-dydaktycznego. Wydaje sig, ze najbardziej cenne w tym ujeciu obiekty w Parku to wydmy.

Na terenie Parku przewazajg gleby stabej jakosci, gtéwnie organiczne i mineralno-organiczne. Grunty
orne stanowig mato znaczacy odsetek powierzchni, a wsrod gleb uzytkowanych rolniczo przewazaja
gleby pod uzytkami zielonymi. Wiekszo$¢ powierzchni Parku zajmujg jednak lasy, pod ktorymi
wyksztatcity sie przede wszystkim gleby bielicowe.

Ze wzgledu na fakt, ze wiekszo$s¢ powierzchni Parku stanowig kompleksy lesne, catosciowa
waloryzacja gleb na podstawie wyrdznienia komplekséw przydatnosci rolniczej mija sie z celem,
poniewaz moze by¢ ona przeprowadzona jedynie na stosunkowo niewielkiej powierzchni Parku.

Elementy waloryzacji zasobéw woéd podziemnych zawarte w opisie zasobowych jednostek
hydrogeologicznych oraz karty informacyjne JCWPd na obszarze PKMW. Uwzgledniajg one 2 gtéwne
kryteria: jakos$¢ i stopien izolacji horyzontu wodonosnego. Jakos¢ wody ujeta jest w 4 klasach:

e bardzo dobra — niewymagajgca uzdatniania,
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e dobra — wymagajaca nieznacznego uzdatniania bez komponentéw chemicznych, lecz
wrazliwa na zanieczyszczenia,

e drednia — zdatna do picia po nieskomplikowanych zabiegach uzdatniajacych,

o zta—wymagajaca skomplikowanych i kosztownych proceséw oczyszczania.

Stopien izolacji horyzontu wodonosnego uwarunkowany jest migzszoscig i udziatem w nadkfadzie
(ponad zwierciadtem wody podziemnej) utwordw stabiej przepuszczalnych. lzolacje horyzontu
wodonos$nego mozna umownie podzielié¢ na:

e petng — brak kontaktu zwierciadfa wéd podziemnych z powierzchnig terenu,

e dobrg — wystepujg nieciggtosci w izolacji zwierciadta wody, ale brak ognisk zanieczyszczen,

e srednig — wystepujg nieciggtosci w izolacji zwierciadta wody i obserwuje sie ogniska
zanieczyszczen,

e brakizolacji — brak warstw nieprzepuszczalnych w nadktadzie horyzontu wodonosnego.

W mysl powyzszych kryteriow, na podstawie map hydrogeologicznych i geosrodowiskowych oraz
metryk JCWPd wydanych przez PIG, mozna stwierdzi¢, ze wody uzytkowego horyzontu wodonosnego
na obszarze Parku charakteryzujg sie w wiekszosci dobrg i srednig jakoscig. Niepokojaca jest
nasilajgca sie presja na zasoby wdd podziemnych, ktére sg bardzo wrazliwe na zanieczyszczenie
antropogeniczne i geogeniczne.

Wiekszo$é obszardow cennych w aspekcie ochrony przyrody nieozywionej w obrebie Parku jest juz
objeta ochrong. Warte ochrony sg w zasadzie wszystkie obszary mokradet srédlesnych, ze wzgledu na
ich role w retencjonowaniu wody.

5. UWARUNKOWANIA PRAWNE, SPOtECZNE | GOSPODARCZE OCHRONY
ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Zasadnicze uwarunkowania prawne majgce znaczenie dla ochrony zasobdow abiotycznych i gleb
wynikajg z powszechnie obowigzujgcych ustaw i aktéw wykonawczych. W szczegdlnosci nalezg do
nich:

e ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U.z 2021 r. poz. 1275 z pézn. zm.),

e ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1326 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1973 z
pozn. zm.),

e ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2233 z pdzn. zm.),

e ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098 z pdzn. zm.),

e ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 779 z pdzn. zm.),

e rozporzadzenia wydane do ww. ustaw.

Obowigzujagce w granicach Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” zakazy wymienione s3
w cytowanej wczesniej uchwale 148/VII/11 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 27 kwietnia
2011 r. zmienionej uchwatg 261/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r.
Do kwestii ochrony zasobdw abiotycznych i gleb odnoszg sie nastepujgce zakazy (§ 3) (ponizej tekst
ujednolicony):
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1) realizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywacé na srodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko;

2) (..);

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeristwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzgdzen wodnych - zakaz ten dotyczy zadrzewien srodpolnych o charakterze pasmowym,
petnigcych funkcje przeciwerozyjne oraz o charakterze obszarowym w formie kep,
wyraznie odrézniajgcych sie w krajobrazie;

4) pozyskiwania do celow gospodarczych skaf, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczqtkow roslin i zwierzqgt, a takze mineratow i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztafcajqcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub budowq, odbudowgq, utrzymaniem, remontem lub naprawgq
urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzq ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7) budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

a) linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow wodnych,

b) zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach
ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktorym mowa w art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. — Prawo wodne- z wyjgtkiem obiektow stuzgcych turystyce wodnej,
gospodarce wodnej lub rybackiej;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 200 m od krawedzi brzegéw
klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego;

9) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikow wodnych, starorzeczy oraz
obszaréw wodno-btotnych;

10) wylewania gnojowicy, z wyjgtkiem nawozenia wtasnych gruntow rolnych;

11) prowadzenia chowu i hodowli zwierzqt metodq bezsciotkowg;

12) utrzymywania otwartych rowdw sciekowych i zbiornikéw sciekowych;

13) organizowania rajdéw motorowych i samochodowych.

Przy czym zakaz, o ktérym mowa w pkt 7, nie dotyczy:

1)

2)

obszarow zwartej zabudowy miast i wsi, w granicach okreslonych w studiach uwarunkowan
i kierunkdow zagospodarowania przestrzennego gmin, gdzie dopuszcza sie uzupetnianie
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej, pod warunkiem wyznaczenia nieprzekraczalnej linii
zabudowy od brzegéw wodd, okreslonej poprzez potaczenie istniejgcych budynkéw na przy-
legajgcych dziatkach;

istniejgcych siedlisk rolniczych - w zakresie uzupetniania istniejgcej zabudowy o obiekty
niezbedne do prowadzenia gospodarstwa rolnego, pod warunkiem nie przekraczania
dotychczasowej linii zabudowy od brzegéw wad;

istniejgcych obiektéw letniskowych, mieszkalnych i ustugowych, zrealizowanych na
podstawie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, ktdre utracity moc przed
dniem 1 stycznia 2004 r. - gdzie dopuszcza sie modernizacje istniejgcego zainwestowania
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(rozbiérke, odbudowe, nadbudowe poddasza uzytkowego, przebudowe) w celu poprawy
standardéw ochrony srodowiska oraz waloréw estetyczno-krajobrazowych, pod warunkiem
niezwiekszania powierzchni zabudowy, a takze nie przyblizania zabudowy do brzegéw wéd;

4) budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych i urzadzen technicznych stuzgcych celom
parku krajobrazowego.

Natomiast zakaz, o ktérym mowa w pkt 8, nie dotyczy:

1) lokalizowania nowych obiektéw w nadzalewowej i nadzatokowej czesci pasa technicznego
brzegu morskiego w okreslonych, w obowigzujgcych studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, granicach zwartej zabudowy miejscowosci: Katy
Rybackie i Skowronki oraz gminy miejskiej Krynica Morska;

2) istniejagcych obiektow letniskowych, mieszkalnych i ustugowych, zrealizowanych na
podstawie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, ktdre utracity moc przed
dniem 1 stycznia 2004 r. - gdzie dopuszcza sie modernizacje istniejgcego zainwestowania
(rozbiérke, odbudowe, nadbudowe poddasza uzytkowego, przebudowe) w celu poprawy
standardéw ochrony srodowiska oraz waloréw estetyczno-krajobrazowych, pod warunkiem
nie zwiekszania powierzchni zabudowy, a takze nie przyblizania zabudowy do brzegéw wadd
i krawedzi brzegow klifowych;

3) odcinkéw plaz nadmorskich (poza otulinami rezerwatdw przyrody), na ktdrych dopuszczalne
jest lokalizowanie w trybie art. 29 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo budowlane, sezonowych
obiektéw budowlanych o powierzchni zabudowy do 150 m?;

4) budowy lub przebudowy obiektow budowlanych i urzadzen technicznych stuzgcych celom
parku krajobrazowego.

Jednak odstepstwa od zakazéw wymienionych powyzej majg zastosowanie tylko w przypadku gdy
w trakcie postepowania strona wykaze brak niekorzystnego wptywu planowanej inwestycji
na chronione: krajobrazy, siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin, zwierzat i grzybow.

Uwarunkowaniem prawnym dotyczagcym ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb sg takze zapisy
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego fragmentéw gmin potozonych w granicach
Parku, stanowigcych akty prawa miejscowego.

Nalezy wspomnie¢ o realizowanej inwestycji, jakg jest budowa przekopu przez Mierzeje Wislang -
inwestycji ktora bedzie miata znaczenie dla ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb, w tym w
szczegblnosci wptynie na brzeg morski, stanowigcy jeden z najwazniejszych waloréw przyrody
nieozywionej tego obszaru.

Budowa przekopu oraz zwigzanych z tym urzadzern hydrotechnicznych zabezpieczajacych zeglownosé
(m.in. ochrona przed zasypywaniem) wywota zmiany w strefie brzegowej na wschdd i na zachdd od
ujscia przekopu do Zatoki Gdanskiej. Na obecnym etapie nie jest pewne czy w wyniku tych zabiegéw
dojdzie do intensyfikacji proceséw abrazyjnych po zachodniej czy po wschodniej stronie ujscia
przekopu. Pewne jest ze realizowana instalacja takie procesy uruchomi. Po jednej stronie umocnien
w ujsciu przekopu odktadany bedzie materiat piaszczysty. Po drugiej stronie, zapragdowej, dojdzie do
intensyfikacji proceséw erozyjnych. Erodowane bedzie dno przybrzeza, plaza, wydmy na odcinku do
kilku km od przekopu. Uruchomione zostang w ten sposdb procesy (zapewne w innej skali)
analogiczne do obserwowanych w rejonie Portu Wtadystawowo, gdzie po stronie zachodniej portu
obserwujemy intensywne procesy akumulacji materiatu piaszczystego, a po stronie wschodniej
borykamy sie z efektami erozji morskich brzegdw nasadowej czesci Potwyspu Helskiego. Okreslenie
zasiegu tego zjawiska wymaga obserwacji, ciggtego monitoringu strefy brzegowej na wschéd i na
zachdd od przekopu oraz modelowania.
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6. ZAGROZENIA DLA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB ORAZ MOZLIWE
SPOSOBY ICH ELIMINACII LUB OGRANICZENIA

Gtéwne zagrozenia dla zasobdw abiotycznych i gleb to:
1. Presja wynikajgca z intensywnego rozwoju turystyki i infrastruktury turystyczne;.

Efektem tego jest niszczenie elementdédw rzezby oraz zanieczyszczanie wdéd powierzchniowych i
podziemnych. Pojawiajgce sie nowe inwestycje lokowane sg zbyt blisko strefy brzegowej - na
obszarach bezposredniego zaplecza wydm i plaz. Sg rowniez nowym elementem krajobrazu dlatego
zaleca sie ze szczegblng troskg i uwagy podejmowalé decyzje odnosnie lokalizacji tego typu
infrastruktury oraz jej wygladu, estetyki.

Rozwdj infrastruktury zwigzany jest z rozwojem ruchu turystycznego, ale réwniez wzmacnia ten ruch.
Wynikiem jest wieksza liczba turystdw przemieszczajgcych sie po terenie PKMW, zadeptujaca
siedliska, przyspieszajaca, zaburzajaca i zmieniajaca naturalne procesy rozwoju rzezby oraz
pozostawiajgca $Smieci. Nalezy tak organizowa¢ szlaki ruchu turystycznego, aby w jak najmniejszym
stopniu wptywaty na charakter tego terenu. Dotyczy to szczegdlnie organizowania odpowiednich
zejS¢ na plaze i likwidacji zejs¢ nielegalnych. Ruch turystyczny przez wydmy powinien zostac
ograniczony do minimum (tylko zejscia na plaze).

Intensywny rozwdj ruchu turystycznego i infrastruktury turystycznej to réwniez zagrozenie dla wod
powierzchniowych i wod podziemnych obszaru Parku Krajobrazowego Mierzeja Wislana. Mimo, ze
zagrozenie to na terenie Parku jest stosunkowo niewielkie, to jednak jest istotne z punktu widzenia
potrzeby ochrony waloréw Parku. Zagrozenie to wynika gtéwnie z wprowadzania zabudowy
rekreacyjnej na obszarach réwnin torfowych zachodniej cze$ci PKMW. W rezultacie dochodzi do
zaburzenia stosunkdw wodnych oraz zanieczyszczenia wéd powierzchniowych i podziemnych tych
cennych przyrodniczo obszaréw.

2. Woprowadzanie zabudowy technicznej brzegéw morskich.

Procesy te prowadzg do zaburzenia dynamiki strefy brzegowej. Na podstawie obserwacji stanu
brzegu i jego dynamiki mozna stwierdzi¢, ze stan zainwestowania ochronnego analizowanego
obszaru jest wystarczajacy. Zapewne dojdzie do zmiany dynamiki brzegu, szczegdlnie brzegéw Zatoki
Gdanskiej, jako efekt realizacji inwestycji ,Przekop Mierzei Wislanej”. Spodziewane zmiany dynamiki
odcinkow brzegu w sgsiedztwie inwestycji sg obecnie trudne do przewidzenia. Odcinek brzegu na
wschdd i na zachdd od realizowanego Przekopu Mierzei Wislanej bedzie wymagat obserwacji, czym
zapewne zajmie sie Urzad Morski w Gdyni w ramach swoich ustawowych obowigzkow.

Brzegi Zalewu Wislanego w ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego
,Program ochrony brzegéw morskich” (Dz. U. Nr 67, poz. 621) ujete s3 jako odcinki w obrebie ktdrych
planowane sg, w latach 2004-2023, naktady na realizacje zadan programu ochrony brzegéw
morskich, polegajgce miedzy innymi na sztucznym zasilaniu, wprowadzaniu umocnien brzegowych.
Mozliwe, ze takie dziatania beda réwniez musiaty zosta¢ podjete w rejonie inwestycji ,Przekop
Mierzei Wislanej”. Jednak obecnie wiekszos¢ odcinkéw brzegu PKMW nie wymaga zadnych zabiegéw
ochronnych. Ich zaletg jest zachowany w miare naturalny charakter. Jakakolwiek ingerencja moze
zaburzy¢ obecny stan dynamiczny tych odcinkdw. Nalezy miec jedynie na uwadze $rednie tempo
przemieszczania sie linii brzegowej w kierunku zaplecza i odpowiednio planowaé rozmieszczenie
infrastruktury w rejonie.

Proponuje sie zatem odstgpi¢ od wprowadzania jakiejkolwiek infrastruktury na odcinkach brzegu, na
ktorych dziatania ochronne, z punktu widzenia procesdw geomorfologicznych, nie sg obecnie
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konieczne. Sg to odcinki brzegu Zatoki Gdanskiej od km 0,0 do km 20,0 i dalej od km 28,0 do km 33,0.
Odcinek brzegu miedzy km 20,0 a km 28,0 wymaga szczegdlnej uwagi w najblizszych miesigcach i
latach. Nalezy spodziewac sie w jego obrebie zmian dynamiki brzegu w zwigzku z wybudowaniem
przekopu przez Mierzeje Wislang. Na obecnym etapie okreslenie wielkosci spodziewanych zmian i ich
zasiegu przestrzennego jest trudne do oszacowania. Odcinek ten wymaga statego monitoringu i
ewentualnie podjecia rozsadnych dziatan w celu zabezpieczenia brzegu. Sposoby ochrony brzegu
bedg zalezaty miedzy innymi od charakteru, wielkosci i zasiegu zmian, ktore beda zachodzity na dnie
przybrzeza jak i na brzegu.

Od strony Zalewu Wislanego odcinki brzegu, na ktdérych nie jest wskazane wprowadzanie
jakiejkolwiek infrastruktury technicznej ograniczajacej naturalny rozwadj brzegu i jego bezposredniego
zaplecza to odcinki: od km ZW 71,3 do km ZW 76,0; od km ZW 76,5 do km ZW 78,5; od km ZW 81,5
do km ZW 83,2; od km ZW 87,2 do km ZW 95,9; od km ZW 96,3 do km ZW 97,6; od km ZW 99,0 do
km ZW 102,1.

W granicach PKMW nie jest wskazane wprowadzanie jakiejkolwiek infrastruktury technicznej
ograniczajacej naturalny rozwdj brzegu i jego bezposredniego zaplecza na 46,5 km brzegu co stanowi
71 % dtugosci linii brzegowej znajdujacej sie w granicach PKMW: na 25 km brzegu Zatoki Gdaniskiej
oraz na 21,5 km brzegu Zalewu Wislanego.

Podejscie do utrzymania brzegu w sposdb nierozwazny, zainwestowanie w nadmierny,
niekontrolowany sposdb, doprowadzi do ciggtego wzrostu naktadéw na ochrone brzegu oraz do
ciggtego zaburzania proceséw brzegowych. W konsekwencji wywota to kolejne zniszczenia na
sgsiednich odcinkach brzegu, ktére przed tego typu zabiegami byty bezpieczne, a ktére réwniez
trzeba bedzie ,chroni¢”. Kazde zainwestowanie w strefe brzegowa wigze sie ze wzrastajgcymi
kosztami utrzymania brzegu w tzw. ,zaplanowanym” potozeniu.

Lokalizujac jakgkolwiek infrastrukture w strefie brzegowej nalezy mie¢ na uwadze jak ona wptynie na
dany odcinek brzegu. W szeregu instytucji naukowych, naukowo-badawczych, pracujg specjalisci
zajmujacy sie dynamikg brzegéw morskich (Uniwersytet Gdanski, Pafnstwowy Instytut Geologiczny,
Uniwersytet Morski, Politechnika Gdanska, Instytut Budownictwa Wodnego PAN, Instytut
Oceanologii PAN). Proponuje sie korzystac z ich wiedzy i doswiadczenia. Jednym z rozwigzan, a moze
i dobrg praktyka, powinno by¢ wykonanie specjalistycznego modelowania w celu zobrazowania jakich
zmian w strefie brzegowej, jego dynamice, nalezy sie spodziewac lokujgc dang konstrukcje. Utatwi to
oszacowanie kosztdw budowy inwestycji wraz z mozliwymi kosztami utrzymania brzegéow w
sgsiedztwie; czy oprécz kosztdw budowy nie pojawig sie dodatkowe koszty, ktore trzeba bedzie
ponies¢ w ramach ochrony ludzi i mienia w wyniku zaburzenia (budujgc obiekt) i intensyfikacji
naturalnych, obecnie stabilnych, procesdow zachodzacych w strefie brzegowe;j.

6.1. Charakterystyka oraz zrodta zagrozien wewnetrznych oraz mozliwe sposoby ich
eliminacji lub ograniczenia

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody zagrozenie wewnetrzne to czynnik mogacy wywotac
niekorzystne zmiany cech fizycznych, chemicznych lub biologicznych zasobdéw, twordéw i sktadnikow
chronionej przyrody, waloréw krajobrazowych oraz przebiegu proceséw przyrodniczych, wynikajgcy
z przyczyn naturalnych lub z dziatalnosci cztowieka w granicach obszaréw lub obiektéw podlegajacych
ochronie prawnej (fot. 21 22).

Zagrozenia wstepnie zostaty zdefiniowane na podstawie diagnozy zasobdéw abiotycznych i gleb
przedstawionej w rozdziale 3 niniejszego opracowania. Zagrozenia wewnetrzne zasobow
abiotycznych i gleb PKMW zestawiono w tabeli (tab. 14).
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Tab. 14. Charakterystyka oraz zrddta zagrozen wewnetrznych dla zasobdéw abiotycznych i gleb PKMW oraz mozliwe sposoby ich eliminacji lub ograniczenia

Opis wg listy

Skutki (w odniesieniu

Mozliwe sposoby eliminacji lub

Kod* ., Przyczyna (zrédio) | do zasobow Obszar oddziatywania Intensywnosc** | ograniczenia negatywnych oddziatywan i
zagrozen EEA* . . . a
abiotycznych i gleb) ich skutkow
Pozostawienie nieumocnionych odcinkéw
wybrzeza bez ochrony w postaci sztucznych
7ahamowanie umocnien, unikanie ciezkich umocnien
Prace zwigzane z | Rozbudowa oeraniczenie ! brzegu. Dotyczy to odcinkdéw brzegu Zatoki
obrong przed infrastruktury & ! Gdanskiej od km 0,0 do km 20,0 oraz od km
. . L zaburzenie Obszar Parku od strony ,
J02.12.01 | aktywnosciq zabezpieczajgcej , . L e 6 28,0 do km 33,0; brzegdéw Zalewu
. . .. I naturalnych proceséw | Zatoki Gdanskiej .
morza i ochrong i/lub umacniajacej ksztattowania brzeeu Wislanego km ZW 71,3 do km ZW 76,0; od
wybrzezy, groble | brzeg morski morskiego & km ZW 76,5 do km ZW 78,5; od km ZW 81,5
8 do km ZW 83,2; od km ZW 87,2 do km ZW
95,9; od km ZW 96,3 do km ZW 97,6; od km
ZW 99,0 do km ZW 102,1
Zabudowa
Tereny . . .
. rekreacyjna, . . Respektowanie zakazu wznoszenie
zurbanizowane, . Niszczenie brzegu . - L. S L e
E01 turystyczna i Okolice miejscowosci 6 obiektéw w odlegtosci nie mniejszej niz 100
tereny . . Zalewu
. mieszkaniowa m od brzegu Zalewu
zamieszkane -
Zalewu Wislanego
Wokét terendw
. atrakcyjnth Utrzymanie dotychczas wyznaczonych
Wydeptywanie . . turystycznie, ze L. o
. . Przyspieszenie ) Sciezek i tras poruszania sie.
Wydeptywanie, nowych Sciezek , . szczegblnym . . . e
. proceséw erozji - . Niedopuszczanie do tworzenia ,dzikich
G05.01 nadmierne przez . S uwzglednieniem okolic 6 .. - .
. ] . . powierzchni ziemi i . Sciezek poprzez ustawianie tablic
uzytkowanie mieszkancow i brzegu morskiego oraz w . .
. gleb o X informacyjnych.
turystow poblizu innych terendw z

intensywnym ruchem
pieszym

Edukacja spoteczenstwa
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Zanieczyszczenie
gleby i odpady Pozostawianie . . . | W obrebie terenéw Ustawianie i regularne oprdznianie
o Zanieczyszczenie gleb i . . s o .
HO5 stafe (z Smieci przez wéd eruntowvch atrakcyjnych pojemnikow na $mieci; edukacja
wytqczeniem turystéw g ¥ turystycznie spoteczenstwa
zrzutéw)
Prowadzenie prac technicznych zwigzanych
z ochrong brzegu tylko na odcinkach
Prace zwigzane z | Rozbudowa Zahan'qowa'nle, Brzeg morski od strony wskazanych na POdStaWIe o.ceny sténu
. ograniczenie, . C e strefy brzegowej wykonanej na bazie
obrong przed infrastruktury . Zatoki Gdanskiej, - .
. . o zaburzenie o . danych z monitoringu strefy brzegowej,
J02.12.01 | aktywnosciq zabezpieczajgcej , szczegdlnie rejon . . .
. . .. I'naturalnych proceséw . planéw zarzadzania ryzykiem
morza i ochrong i/lub umacniajacej . realizowanego przekopu . "
wybrzesv. aroble | brzeg morski ksztattowania brzegu 762 Mierzeie Widlan powodziowym oraz konsultacji ze
Y Y, 9 & morskiego P Ie 2 specjalistami z osrodkéw naukowych i
badawczych zajmujgcych sie problematyka
brzegu
Zabudowa nie
podtgczona do
infrastruktury
kanalizacyjnej
Inne . . - .
. . pofaczona z Rozwdj gospodarki wodno-$ciekowej oraz
zanieczyszczenie . . . L, L
wéd przesigkaniem Zanieczyszczenie wéd | Obszary zabudowy modernizacja istniejgcej infrastruktury;
HO01.03 . ) Sciekow z powierzchniowych i nieuzbrojone w sieé monitoring jakosci wéd; kontrola
powierzchniowych |~ . . . . . "
Je #rédet nieszczelnych gtebinowych kanalizacyjna podmiotéw gospodarczych i mieszkancow
- szamb lub pod wzgledem wywozu Sciekdw

pozbywaniem sie
ich bezposrednio
do gruntu lub wéd
powierzchniowych
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Modernizacja systemu energetycznego;
zapobieganie spalania odpadow w
domowych paleniskach; stosowanie
najlepszych dostepnych technologii w

Zanieczyszczenie zakresie ograniczania zanieczyszczen
powietrza, Spalanie smieci przemystowych; termomodernizacja
HO4 zanieczyszczenia | lub niskiej jakosci | Zanieczyszczenie Caty obszar Parku 3 budynkdw; wymiana zrédet energii cieplnej
przenoszone paliw, w tym powietrza (tereny zabudowane) zasilanych paliwem nieodnawialnym na
drogqg zwitaszcza wegla urzadzenia o mniejszym stopniu
powietrzng negatywnego oddziatywania na
srodowisko, w tym zastosowanie
odnawialnych zrédet energii; ograniczenie
zuzycia energii poprzez wdrazanie
systeméw efektywnych energetycznie
C Zanieczyszczenie . . TR .
Drogi, Sciezki i Ruch . y Obszary zabudowane Promocja i rozwdéj komunikacji zbiorowe;j;
D01 . . powietrza; hatas . 5 . )
drogi kolejowe samochodowy . . oraz drogi edukacja spoteczenstwa
komunikacyjny
. Przyspieszenie
, . Nielegalne ysp ) ..
Inna dziatalnos¢ . . procesow erozji - . L o
e poszukiwanie . S Nasilenie kontroli odpowiednich stuzb i
co1.07 gornicza lub . powierzchni ziemi i Caty obszar Parku 9 .
bursztynu i . egzekwowanie prawa
wydobywcza e gleb; zmiana
militaridw

stosunkéw wodnych

* Kody i opis zagrozerh wg: Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatars Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska, Europejska Agencja Srodowiska (EEA), aktualizacja: 12.04.2011

** Zagrozenia oceniono stosujgc skale bonitacji zagrozen T.J. Chmielewskiego i in. (2014) wedtug przyjetej skali:

— brak zagrozen,

1 - zagrozenia potencjalne, niewielkie,

2 — zagrozenia potencjalne, umiarkowane,
3 —zagrozenia potencjalne, duze,

4 — zagrozenia istniejace, niewielkie, o stabngcym natezeniu,

5 — zagrozenia istniejgce, niewielkie, wzglednie state,

6 — zagrozenia istniejace, niewielkie, o narastajagcym natezeniu,

7 — zagrozenia istniejgce, umiarkowane, o stabngcym 1lnatezeniu,
8 — zagrozenia istniejgce, umiarkowane, wzglednie state,

9 — zagrozenia istniejace, umiarkowane, o narastajgcym natezeniu,

10 — zagrozenia istniejgce, duze, o stabngcym natezeniu,
11 - zagrozenia istniejgce, duze, wzglednie state,

12 — zagrozenia istniejace, duze, o narastajagcym natezeniu.
? —zagrozenie trudne do oceny
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6.2. Charakterystyka oraz zrodia zagrozen zewnetrznych oraz mozliwe sposoby ich
eliminacji lub ograniczenia

Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody zagrozeniem zewnetrznym jest kazdy czynnik mogacy
wywotaé niekorzystne zmiany cech fizycznych, chemicznych lub biologicznych zasobdw, twordw i
sktadnikéw chronionej przyrody, waloréw krajobrazowych oraz przebiegu proceséw przyrodniczych,
wynikajacy z przyczyn naturalnych lub z dziatalnosci cztowieka, majgcy swoje zrédto poza granicami
obszardow lub obiektéw podlegajgcych ochronie prawnej (fot. 22).

Zagrozenia zewnetrzne zasobow abiotycznych i gleb PKMW zestawiono w tabeli (tab. 15).

Fot. 24 Waty przeciwpowodziowe w Krynicy Morskiej od strony Zalewu Wislanego — ochrona
przed sztormami i podnoszeniem sie poziomu wody (fot. J. Suchozebrski, maj 2021)
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Tab. 15. Charakterystyka oraz zrodta zagrozen zewnetrznych dla zasobéw abiotycznych i gleb PKMW oraz mozliwe sposoby ich eliminacji lub ograniczenia

Opis wg listy Skutki (w odniesieniu Ew. Mozliwe sposoby eliminacji lub
Kod* N Przyczyna (zrédto) do zasob6éw Obszar oddziatywania | Intensywnos$¢** ograniczenia negatywnych
zagrozen EEA* . . komentarz . L. .
abiotycznych i gleb) oddziatywan i ich skutkéw
Edukowanie spoteczenstwa.
Budowa watéw
przeciwpowodziowych chronigcych
miejscowosci od strony Zalewu
Wislanego poza odcinkami brzegu
wskazanymi jako niewymagajace
wprowadzania jakiejkolwiek
Podnoszenie sie infrastruktury technicznej
poziomu morza, wzrost ograniczajgcej naturalny rozwagj
Zmiana . . czestosci zjawisk brzegu i jego bezposredniego
M klimatu Zmiany klimatu ekstremalnych (burze, Caty obszar Parku 12 zaplecza to odcinki brzegéw Zatoki
nawalne opady, Gdanskiej od km 0,0 do km 20,0
sztormy, susze). oraz od km 28.0 do km 33,0; brzegi
Zalewu Wislanego km ZW 71,3 do
km ZW 76,0; od km ZW 76,5 do km
ZW 78,5; od km ZW 81,5 do km ZW
83,2; od km ZW 87,2 do km ZW
95,9; od km ZW 96,3 do km ZW
97,6; od km ZW 99,0 do km ZW
102,1
Ingerencja i
zaktocenia — .
Nasilenie ruchu Zwiekszony ruch na . . . . -
G powodowane turystycznego w drogach, zwiekszenie Wz.cHuz/dro.gl. 6 Prf)moqa.l rozwoéj komunikacji
przez . . ; wojewddzkiej nr 501 zbiorowe;.
driatalnodc sezonie wakacyjnym | poziomu hatasu
cztowieka

* Kody i opis zagrozeri wg: Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatari Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska, Europejska Agencja Srodowiska (EEA), aktualizacja: 12.04.2011
**Skala bonitacji jak w tabeli 5.
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Map. 14.  Wybrane presje i zagrozenia zasobow abiotycznych i gleb Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana” (opracowanie wtasne).
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7. CELE OCHRONY ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Tak jak opisano w rozdz. 1.4 cele ogdlne ochrony Kaszubskiego Parku Krajobrazowy zostaty ujete w
uchwale Nr 147/VIlI/11 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie
Kaszubskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z 2011 r. Nr 66, poz. 1462). Do specyfiki niniejszego
Operatu nawigzujg nastepujgce zapisy §2:

1) zachowanie specyfiki rzezby terenu — wzniesien morenowych, dolin rzecznych i rynien
jeziornych oraz wytopisk polodowcowych,

2) poprawa stanu czystosci wod powierzchniowych,

3) utrzymanie i przywracanie mozaiki zbiorowisk roslinnych, wtasciwej dla réznych typow
Srodowiska przyrodniczego Parku, w szczegdlnosci ochrona Zrddlisk, torfowisk oraz fitocenoz z
udziatem gatunkdw borealnych i podgdrsko—gdrskich,

5) ochrona naturalnych i potnaturalnych zbiorowisk wzdtuz ciekéw i brzegéw jezior w celu
uzyskania biologicznej zabudowy ich obrzezy,

8) ochrona unikatowych wartosci krajobrazu, a zwtaszcza rynien jeziornych i dolin rzecznych
oraz eksponowanych wzniesien i zboczy o znacznych spadkach terenu,

9) oszczedne uZytkowanie i planowe ksztaftowanie przestrzeni ze szczegdlnym
uwzglednieniem ochrony waloréw krajobrazowych.

Powyzsze zapisy formutujg nadrzedny cel ochrony, do ktérego nawigzujg przyjete w ramach prac nad
Planem ochrony ujete ponizej (tab. 16) strategiczne i operacyjne cele ochrony zasobéw abiotycznych
i gleb.

Tab. 16. Strategiczne i operacyjne cele ochrony zasobdw abiotycznych i gleb PKMW

Lp. Cele strategiczne Cele operacyjne

1 W zakresie ochrony zasobdéw abiotycznych

1.1. Zachowanie warunkow abiotycznych Ochrona naturalnych form uksztattowania terenu,
waznych dla prawidtowego zagrozonych przeksztatceniem w wyniku intensywnej
funkcjonowania ekosystemoéw zabudowy

Utrzymanie, na wybranych terenach, dynamiki naturalnych
proceséw geomorfologicznych;

Powstrzymanie odwadniania i zwiekszenie zasobnosci
wodnej terenu i rdznorodnosci biologicznej przez
optymalizacje zasad gospodarczego wykorzystania wod
podziemnych;

Zachowanie istniejgcych obszaréw wodno-btotnych:
torfowisk oraz mokradet.

Przeciwdziatanie zanieczyszczeniu powietrza
atmosferycznego w wyniku niskiej emisji z kottowni i
palenisk przydomowych oraz emisji komunikacyjnej

Przeciwdziatanie nadmiernemu okresowemu hatasowi w
sgsiedztwie szlakdw komunikacyjnych przechodzacych
przez obszar Parku

1.2, Zachowanie naturalnych proceséw Tam, gdzie to mozliwe, utrzymanie naturalnej dynamiki
brzegowych; brzegdw morskich oraz wtasciwego stanu szuwaru
Ograniczenie erozji brzegu morskiego trzcinowego;

Niedopuszczenie do nowej i eliminacja nielegalnej
zabudowy w pasie 100 m od brzegdéw Zatoki Gdanskie;j i
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Zalewu Wislanego;

Powstrzymanie powstawania nowych oraz eliminacja
nielegalnych sciezek

2. W zakresie ochrony gleb

2.1. Zachowanie trwatego funkcjonowania ograniczenie zanieczyszczenia i przeksztatcania gleb w
ekosysteméw hydrogenicznych oraz wyniku silnej presji inwestycyjnej na obszarze Parku i w
powstrzymanie przesuszania i jego otulinie.
degradacji gleb hydrogenicznych, jako Ograniczenie wzrostu natezenia ruchu kotowego na
istotnego elementu obiegu wody oraz obszarze Parku

cennego zasobu przyrodniczego, takze
pod wzgledem poznawczym

Przyjete w Planie ochrony strategiczne i operacyjne cele ochrony znajdujg swoje rozwiniecie
w postaci propozycji konkretnych dziatarh ochronnych opisanych w kolejnych rozdziatach Operatu.

8. STREFOWANIE OBSZARU PARKU

Przy sporzadzaniu dokumentéw planistycznych dla zréinicowanych wewnetrznie obszaréw, na
potrzeby formutowania ustalen dokonuje sie ich strefowania (podziatu na strefy). Dotyczy to zaréwno
dokumentéow samorzgdowych roznych szczebli (plany zagospodarowania wojewddztw, studia
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego), Administracji Lasoéw Panstwowych (plany urzadzania lasu), jak
i dokumentéw innych jednostek. Zastosowanie takiego podziatu utatwia przestrzenne adresowanie
ustalen odnoszgcych sie do wybranych fragmentéw analizowanego obszaru. Metoda ta stosowana
jest takze powszechnie w przypadku planéw ochrony dla parkéw krajobrazowych, a mapa stref staje
sie podstawowgq, a czesto wrecz jedyng mapa, majgcg range aktu prawnego, uchwalang jako
zatgcznik do uchwaty sejmiku wojewddzkiego w sprawie planu ochrony. W ramach prac nad
aktualnym Planem ochrony dla PKMW przyjeto koncepcje podziatu Parku na strefy dziatan
ochronnych, ktdrych wyznacznikiem jest zaktadany do osiggniecia cel oraz zasadniczy kierunek
ochrony zasobdw i waloréw Parku'. Wydaje sie ze takie podejicie jest najbardziej czytelne dla
odbiorcéw Planu ochrony, a jednoczesnie praktyczne do stosowania.

Wypracowany w ramach uzgodnien catego zespotu autorskiego Planu ochrony podziat obejmuje dwie
zasadnicze grupy ustalen Planu (stref dziatarn ochronnych), pokrywajacych caty obszar Parku:

e grupa stref, w ktdrych wskazuje sie na potrzebe kontynuowania istniejgcego sposoby
uzytkowania terenu Parku lub ochrony jego zasobéw (oznaczonych kodem BK),

o grupe stref, w ktérych wskazuje sie na potrzebe modyfikacji lub dopuszcza sie rozwdj
istniejgcego sposobu uzytkowani Parku (oznaczonych kodem BM).

Poszczegdlne strefy nie moga na siebie nachodzié, za wyjatkiem stref: BM_VII_5 - Tereny wskazane
do przeksztatcenia i/lub likwidacji nielegalnego lub substandardowego zainwestowania
rekreacyjnego; BM_VII_6 - Tereny wytgczone spod zabudowy oraz wprowadzania nowych podziatow
geodezyjnych; BM_VII_7 - Tereny wytgczone z zalesien,, ktédre mogg pokrywadé sie z innymi strefami,

'w niektorych planach ochrony stosowane sg podziaty oparte na cechach fizjonomicznych krajobrazu,
funkcjach spetnianych przez poszczegdlne strefy lub na ich waloryzacji
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a takze nachodzi¢ na siebie (zwtaszcza strefa BM_VII_7). W takim przypadku strefa otrzymuje
podwdjng (a nawet potrdjng numeracje) typu: BK_IIl_2/BM_VII_6.).

W obrebie otuliny Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” wyznaczono takze grupe stref, w
ktorych wskazuje sie na potrzebe modyfikacji istniejgcego sposobu uzytkowania otuliny i innych
terenéw wokot Parku w celu ochrony jego zasobdow i waloréw przyrodniczych, kulturowych i
krajobrazowych (oznaczonych kodem BO). Obszary wytgczone z ustaler Planu ochrony ze wzgledu na
obowigzywanie przepisdw odrebnych (rezerwaty przyrody) oznaczono kodem BW.

Dodatkowo, w obrebie Parku wyrdzniono obszary i obiekty objete rekomendacjami Planu ochrony
(kod wydzielen - C), obejmujgce propozycje adresowane do réznych podmiotéw, wykraczajgce poza
dziatania aktywnej ochrony. Obszary i obiekty z tej grupy moga dotyczy¢ tylko wybranych

fragmentéw Parku ,naktadajgc sie” na wydzielenia z grupy B, mogg takze ,nachodzi¢ na siebie (np.
C_1nacC_2).

Typologie stref przyjetg dla Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana” przedstawia tabela 17.

Tab. 17. Typologia podziatu obszaru PKMW na strefy ustalen (dziatari ochronnych) i rekomendacji Planu

ochrony

B Ustalenia Planu ochrony

BK Kontynuacja istniejagcego sposobu uzytkowania terenu Parku lub ochrony jego
zasobow

BK_I Zachowanie ekosysteméw morskich i brzegu morskiego

BK_II Zachowanie krajobrazu lesnego

BK_INI Zachowanie tradycyjnego krajobrazu rolniczego i innych terenéw otwartych

BK_IV Zachowanie $rédlgdowych wéd powierzchniowych i obszaréw podmoktych

BK_V Zachowanie tradycyjnych elementow kultury materialnej

BK_VI Zachowanie innych cennych elementéw lub sposobdw uzytkowania terenu

BM Modyfikacja lub rozwdj istniejacego sposobu uzytkowania Parku

BM_I Modyfikacja sposobdw uzytkowania lub ochrony ekosystemdéw morskich i brzegu morskiego

BM_II Modyfikacja sposobéw uzytkowania lub ochrony ekosysteméw lesnych

BM I Modyfikacja sposobéw uzytkowania lub ochrony naturalnych i pétnaturalnych ekosystemaéw

- nielesnych

BM_IV Modyfikacja sposobédw gospodarowania wodg

BM_V Modyfikacja sposobéw uzytkowania lub ochrony zasobdéw kulturowych i waloréw krajobrazowych

BM_VI Inne aktywne dziatania ochronne

BM VI Modyfikacja lub rozwdj zainwestowania (obszary zainwestowane lub wskazane do

- zainwestowania)

Modyfikacja istniejacego sposobu uzytkowania otuliny i innych terenéw wokot

BO Parku w celu ochrony jego zasobow i waloréw przyrodniczych, kulturowych i
krajobrazowych

BW Obszary wytaczone z ustalen Planu ochrony ze wzgledu na obowigzywanie
przepisow odrebnych (rezerwaty przyrody)

C Rekomendacje Planu ochrony
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Strefy ochrony krajobrazéw w obrebie krajobrazéw o cechach priorytetowych do uwzglednienia w
(ol ramach audytéw krajobrazowych

Obiekty lub obszary o najwyzszych wartosciach przyrodniczo-krajobrazowych, zastugujace na
c_ll objecie dodatkowa formg ochrony prawnej

Obiekty lub obszary o najwyzszych wartosciach kulturowych, zastugujace na objecie dodatkowg
c_ forma ochrony prawnej

c_Iv Obszary rekomendowane do objecia miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego
cCV Zmiana granic Parku - wtgczenie do Parku

C_ VI Zmiana granic Parku - wytgczenie z Parku

c_vi Zmiana granic otuliny Parku - wtgczenie do otuliny

Ustalenia Operatu ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb, tam gdzie bylo to uzasadnione
merytorycznie, zaadresowano do poszczegdlnych wydzieleh z grupy B i C. Podziat Parku na strefy
przedstawiony zostat na mapie wspdlnej dla wszystkich operatédw szczegdétowych, stanowigcej jeden
z elementéw dokumentacji Planu ochrony. Zaktada sie, ze mapa ta zostanie takze dotgczona jako
zatgcznik do projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego w sprawie Planu ochrony dla
Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”.

W ramach prac nad Planem ochrony przygotowano takze wspdlng dla wszystkich operatéw,
syntetyczng mape diagnostyczng, prezentujagca najwazniejsze uwarunkowania formalne (prawne)
oraz uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe majgce znaczenie dla strategii ochrony.
Ze wzgledu na to, ze ocena uwarunkowan poprzedza w planowaniu formutowanie dziatan
ochronnych wydzieleniom tym nadano kod A. Mapa ta ma charakter jedynie informacyjny, a
wydzieleniom nie przypisano zadnych dziatan.

Typologie wydzieled w ramach grupy A przedstawiono w tabeli 18, przy czym obejmuje ona zakres
wykraczajgcy poza specyfike Operatu ochrony zasobdw abiotycznych i gleb.

Tab. 18. Typologia wydzielen prezentujgcych wybrane uwarunkowania ochrony PKMW

A |Uwarunkowania

Obszary i obiekty objete przyrodnicze ochrong z mocy ustawy o ochronie

AP
przyrody:

AP_1 |rezerwaty przyrody

AP_2 | obszary chronionego krajobrazu

AP_3 | zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

AP_4 | uzytki ekologiczne

AP_5 | stanowiska dokumentacyjne

AP_6 | pomniki przyrody

AP_7 | obszary Natura 2000

AK | Obszary i obiekty kulturowe objete ochrong z mocy ustawy o ochronie zabytkéw:

AK_1 | obiekty wpisane do rejestru zabytkow

AK_2 | obiekty wpisane do ewidencji zabytkow

AK_3 | planistyczna strefa ,A” ochrony konserwatorskiej

AK_4 | planistyczna strefa ,,B” ochrony konserwatorskiej

AK_5 | planistyczna strefa ,E” ochrony ekspozycji

AK_6 | planistyczna strefa ,K” ochrony krajobrazu kulturowego

AK_7 | planistyczna strefa ,OW” obserwacji archeologicznej

AK_8 | planistyczna strefa ,W” ochrony archeologicznej

Al Obszary i obiekty objete ochrong z mocy innych aktéw prawnych:

Al_1 lasy ochronne

Al_2 | strefy ochronne uje¢ wod podziemnych
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Al 3 strefy zagrozenia powodziowego

AA | Inne uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe:

AA_1 | krajobrazy o cechach priorytetowych

AA_2 | ponadlokalne korytarze ekologiczne

AA_3 |lokalne korytarze ekologiczne

obszary wystepowania szczegdlnie cennych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw objetych

AA 4
- ochrong prawna

inne szczegdlnie cenne obszary i obiekty przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe zastugujace na

AA 5 .
- zachowanie

AZ | Inne uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego:

obszary przeznaczone do zainwestowania w studiach uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
AZ_1 |przestrzennego oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych na
dzien sporzadzenia Planu ochrony

obszary wytgczone z zabudowy na mocy zapiséw § 3 ust. pkt 7 i 8 uchwaty 148/VII/11 Sejmiku
Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 27 kwietnia 2011 r. (Dz. Urz. z 2011 r. Nr 66, poz. 1463),

AZ_2 |zmieniona uchwatg 261/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. (Dz. Urz.
z 2016 r. poz. 2944). (strefa 100 m od linii brzegéw naturalnych rzek, jezior i innych zbiornikow
wodnych) oraz 200 m od krawedzi brzegéw klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego

Na mapie 15 przedstawiono obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest
srednie i wynosi raz na 100 lat (1%) — strefa Al_3. Na mapie 16 obszary wodno-btotne w granicach
PKMW

Legenda

EZ 22 Strefa zagrozenia powodziowego (Q1%)
cieki

droga
I:l Zabudowa
I s

""" Granica PKMW

0051

2 3 4 5km

S ol

Map. 15. Obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wynosi raz na
100 lat (1%) (zrodto: https://isok.gov.pl/hydroportal.html)

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2022 87


https://isok.gov.pl/hydroportal.html

Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Mierzeja Wislana”

Legenda A
Drogi

Cieki

- Mokradia (gleby hydrogeniczne)
| Magy

t 7 Szuwary

[ zalew Wislany (w granicach PKMW)
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Map. 16.  Obszary wodno-btotne na obszarze PKMW

9. ZAKRES PRAC ZWIAZANYCH Z OCHRONA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

9.1. Propozycje zalecen dotyczacych ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb

W celu zahamowania degradacji gleb oraz rzezby terenu, a co za tym idzie ekosysteméw PKMW
konieczne jest zahamowanie procederu nielegalnego poszukiwania i wydobycia bursztynu oraz
nielegalnego poszukiwania i wydobycia militariéw poprzez nasilenie kontroli odpowiednich stuzb oraz

egzekwowanie prawa. Problem dotyczy catego obszaru PKMW.

W celu zahamowania degradacji gleb hydrogenicznych oraz zapewnienia trwatego funkcjonowania
ekosystemow wodnych i od wody zaleznych konieczne jest:

1) odstgpienie od dziatan powodujgcych obnizanie zwierciadta wod podziemnych, w szczegdlnosci
nadmiernej eksploatacji wod podziemnych prowadzgcych do zmiany stosunkéw wodnych, a tym
samym negatywnych oddziatywan na zasoby biotyczne,

2) odstgpienie od zmieniania stosunkdéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej, a w szczegdlnosci:

a) zmiany istniejgcej sieci drenazu powierzchniowego (zasypywania i zabudowy istniejacych
koryt ciekdw i ich dolin oraz prowadzenia melioracji odwadniajgcych),

b) wprowadzania nowej zabudowy kubaturowej na obszary nadbrzeine, ktéra powoduje
konieczno$¢ umocnienia czy podnoszenia gruntéw i ich przystosowanie do zabudowy
prowadzac do przeksztatcen rzezby terenu, szaty glebowej oraz kierunku iintensywnosci
odptywu wad.

W celu ograniczenia zanieczyszczenia i degradacji gleb konieczne jest:

1) niedopuszczenie do chaotycznego rozwoju zabudowy i jej nadmiernej koncentracji (zbyt mate
powierzchnie dziatek i duzy udziat powierzchni nieprzepuszczalnych tzn. asfaltowych badz
betonowych);
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2)

3)

4)

w terenach przeznaczonych pod zabudowe wykorzystywanie naturalnych form uksztattowania
powierzchni i niedopuszczanie do nieodwracalnego przeksztatcania form terenu;

tworzenie wolnych przestrzeni miedzy obszarami zabudowy w celu utrzymania kierunku
procesow glebotwdrczych, wiasciwych dla danego terenu (np. przemywanie);

stworzenie systemu odwadniania drdég, ktéry skutecznie ograniczy dostawe metali ciezkich oraz
statych zanieczyszczern komunikacyjnych (czastki sadzy, pytéw i soli) do powierzchni gleby w
sgsiedztwie drég (np. poprzez budowe osadnikéw na drodze odprowadzania wody);

W celu ochrony naturalnych form uksztattowania terenu - ograniczenie nowej zabudowy w pasie

wydm.

W celu powstrzymania odwadniania i ochrony zasobéw wéd podziemnych zaleca sie:

1)

2)
3)

4)

odstgpienie od przeksztatcania stosunkéw wodnych na catym terenie Parku, jezeli nie stuzy to
ochronie przyrody i zrbwnowazonemu wykorzystaniu uzytkédw rolnych i komplekséw lesnych lub
ochronie przed powodzig i suszg, w tym:

a) modyfikacji odptywu powierzchniowego przez wykonywanie nowych rowdw
odwadniajgcych,

b) nadmiernej eksploatacji wéd podziemnych,
c) kontrola sposobu uzytkowania wod przez uzytkownikéw
odstgpienie od dziatart moggcych doprowadzi¢ do osuszania srédlesnych mokradet;

dokonanie aktualizacji wielko$ci poboru wdd podziemnych na obszarze Parku i zestawienie ich ze
zaktualizowanymi danymi o zasobach dyspozycyjnych i eksploatacyjnych;

dokonanie weryfikacji pozwole wodno-prawnych i kontrola sposobu uzytkowania wdéd przez
uzytkownikow

W celu przeciwdziatania nadmiernemu zanieczyszczeniu powietrza atmosferycznego w wyniku niskiej
emisji z kottowni przydomowych oraz emisji komunikacyjnej konieczne jest:

1)
2)
3)
4)

5)

prowadzenie dziatan na rzecz zmiany urzadzen grzewczych na niskoemisyjne;
opracowanie i wdrozenie programow ograniczania , niskiej emis;ji”;
skuteczne egzekwowanie zakazu spalania odpaddw w kottowniach przydomowych;

prowadzenie dziatan edukacyjnych dotyczacych potrzeb i sposobdéw dziatan na rzecz ochrony
srodowiska w gospodarstwach domowych;

prowadzenie dziatan w zakresie ograniczenia zanieczyszczen i hatasu komunikacyjnego poprzez
uptynnienie ruchu i wyprowadzenie tranzytu pojazdéw w miare mozliwosci poza obszar Parku).

9.2. Propozycje ustalen do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego oraz
innych dokumentdw strategicznych dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewnetrznych dla zasobow abiotycznych i gleb

Rekomendowane zapisy do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
oraz do miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, w przypadku ich zmian badz rewizji:
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1) na obszarach uzytkowanych rolniczo stosowac ,ekologiczne” sposoby produkcji rolniczej,
uwzgledniajgc zapisy kodeksu dobrej praktyki rolniczej (ograniczenie degradacji fizycznej i
chemicznej gleb, eutrofizacji i zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych);

2) szczegétowo okreslic zasady ,technicznej i biologicznej ostony” ciggédw komunikacyjnych,
obiektéw uciagzliwych dla srodowiska i zdrowia cztowieka i osiedli w zakresie odpowiednim do
lokalnych warunkoéw krajobrazowo-hydrologicznych, krajobrazowo-geochemicznych,
aerosanitarnych itp. w celu ograniczenia stref zagrozenia zanieczyszczeniem powietrza, hatasem,
zanieczyszczeniem gleb itd.;

3) nie dopuszczaé do zabudowy obszaréw pozbawionych wodociggu i kanalizacji. Rozbudowywac¢
infrastrukture techniczng (dotyczy wodociggdéw i kanalizacji) wraz z rozwojem zabudowy
mieszkaniowej, ustugowej i przemystowe;j;

4) nie dopuszcza¢ do rozdrobnienia dziatek budowlanych, oraz rozpraszania zabudowy, dbajgc o
zachowanie minimalnej przewidzianej prawem powierzchni i zachowanie odpowiedniego udziatu
powierzchni czynnej pozbawionej zabudowy;

5) niedopuszczenie do zabudowy obszaréw potozonych w bezposrednim sgsiedztwie brzegéw
Zatoki Gdanskiej i Zalewu Wislanego (pas 100 m od brzegu);

6) odstgpienie od ochrony brzegéw morskich w miejscach gdzie taka ochrona nie zostata jeszcze
wprowadzona (oprécz rejonu budowanego przekopu przez Mierzeje Wislang);

7) niewykonywanie nowych melioracji odwadniajgcych.
Whioski do operatéw urzadzeniowych lasu:

1) w gospodarce lesnej stosowac bardzo rygorystycznie wszelkie zabiegi ,wodochronne”
i ,glebochronne”. Nie przyczyniac sie do eutrofizacji gleb i siedlisk oraz mechanicznego niszczenia
poziomoéw préchnic nadktadowych;

2) zaleca sie pozostawienie olséw i tegdow poza uzytkowaniem gospodarczym ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania rownowagi stosunkéw wodnych na styku biosfery, pedosfery i
hydrosfery z dopuszczeniem wyjmowania pojedynczych drzew o wysokiej wartosci gospodarczej;

3) wskazane jest powstrzymanie sie od wprowadzania nagtych zmian uzytkowania terenu (np. zrab
zupetny).

Whioski do dokumentéw planistycznych na poziomie powiatu i wojewddztwa:

1) nalezy dazy¢ do racjonalizacji poboru wody gtéwnego uzytkowego horyzontu wodonosnego w
Parku, a w konsekwencji ogranicza¢ potencjalne zagrozenie deficytem wody oraz zmniejszyé
zakres zmian zwierciadta wody pierwszego horyzontu wodonosnego, ktéry ma szczegdlne
znaczenie dla funkcjonowania ekosystemoéw;

2) nalezy uporzadkowac gospodarke wodno-sciekowg na catym obszarze Paku i otuliny zgodnie z
zapisami aktualizacji Planu Gospodarowania Wodami.

9.3. Propozycje wykorzystania zasobow abiotycznych i gleb w rozwoju funkcji
turystycznych i edukacyjnych

Specyfika zasobdw abiotycznych Parku pozwala na wykorzystanie ich najbardziej charakterystycznych
elementow w celu popularyzacji turystycznej (np. szlaki tematyczne) czy edukacji (np. Sciezki
dydaktyczne, tablice informacyjne, wyktady, prelekcje, lekcje pokazowe).
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Na obszarze PKMW turystyka ma charakter masowy, a jej gtdwne natezenie dotyczy miesiecy letnich.
Pozostata czes¢ roku to czas, w ktédrym rozpowszechniana powinna by¢ jak najszerzej wiedza na
temat waloréw i zasobéw PKMW zarédwno dla mieszkancéw jak i dla dzieci, mtodziezy i dorostych
spoza obszaru PKMW. Proponujemy aby PKMW, we wspodtpracy z gminami, w obrebie ktérych
znajduje sie PKMW, przedstawit jak najszerszg oferte w postaci spotkan, prelekcji,
zielonych/btekitnych szkét itp. Duza, wrecz zmasowana kampania edukacyjna i informacyjna
przyniesie korzysci zaréwno dla gosci jak i dla mieszkaricdw. Goscie otrzymajg porcje informacji na
odpowiednim poziomie, bedg Swiadomi miejsca w ktérym przebywaja i jego waloréw przyrodniczych.
Mieszkancy poszerzg swojg wiedze na temat miejsca zamieszkania, a co za tym idzie bedg sie bardziej
z tym obszarem utozsamiac. Znajgc wartos$é przyrodnicza, historyczng i kulturowa beda z wiekszg
uwagg i troska podchodzi¢ do spraw dotyczacych otoczenia w ktérym mieszkajg i pracujg. Zwiekszy
sie w ten sposéb swiadomos¢ przyrodnicza, a stad juz niewielki krok do poprawy waloréw
przyrodniczych obszaru PKMW.

9.4. Propozycje monitoringu stanu i skutecznosci ochrony zasobéw abiotycznych i gleb

Celem monitoringu powinno by¢ zbieranie informacji odnosnie stanu zasobéw abiotycznych na
obszarze Parku oraz ocena efektywnosci zabiegdw ochronnych (np. w zakresie poprawy jakosci wod i
powietrza). Zaleca sie:

1) podjecie wspdtpracy z WIOS, IMGW-PIB celem ustanowienia systemu monitoringu ilosci i jakosci
(chemizm, cechy mikrobiologiczne) opaddéw atmosferycznych. Monitoring wymaga instalacji i
codziennej obstugi przynajmniej 2-3 deszczomierzy na obszarze Parku i otuliny. Mogtaby ona
zapewniac tto klimatologiczne dla badan i pomiaréw hydrologicznych czy geomorfologicznych
oraz oceny procesOw rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen atmosfery i gleb;

2) podjecie wspétpracy z Panstwowa Stuzbg Hydrogeologiczng PIG-PIB celem opracowania i
wdrozenia systemu monitoringu pierwszego horyzontu woéd podziemnych w piezometrach
zlokalizowanych w obrebie kompleksdow lesnych. Program monitoringu powinien obejmowac
pomiary stanu wéd podziemnych dokonywane w cyklu tygodniowym oraz ocene jakosci wdd
podziemnych, szczegdlnie na obszarach zagospodarowanych, dokonywang w cyklu kwartalnym.

3) Monitoring brzegdw morskich, realizowany przez Urzagd Morski w Gdyni.

9.5. Potrzeby uzupetnienia wiedzy dotyczgcej zasobow abiotycznych i gleb
Rekomendowane jest poszerzenie stanu wiedzy w nastepujacych zakresach tematycznych:
1) dynamika zwierciadta wéd podziemnych pierwszego horyzontu wodono$nego na obszarze Parku;
2) charakterystyka gleb organicznych na obszarze Parku,
3) zréznicowanie topoklimatyczne obszaru Parku i zwigzek z warunkami aerosanitarnymi,

4) jakos$¢ powietrza w regionie Parku i jego otuliny ze szczegdlnym uwzglednieniem wptywu niskiej
emisji i zanieczyszczen komunikacyjnych,

5) klimat akustyczny wzdtuz gtéwnych szlakéw komunikacyjnych w rejonie Parku i jego otuliny.
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10. PROGNOZA STANU W PERSPEKTYWIE 20-LETNIEJ
Stan srodowiska abiotycznego w perspektywie 20 lat jest rozpatrywany w dwéch wariantach:

e w warunkach utrzymania obecnych trendéw, bez podejmowania dziatan wskazanych w Planie
ochrony (wariant ochrony zachowawczej),

e w warunkach petnej realizacji ustalen Planu ochrony (wariant ochrony aktywnej),, ktérego petna
realizacja umozliwi zahamowanie negatywnych zjawisk zachodzgcych w przyrodzie nieozywionej
oraz pozwoli zapobiega¢ niekorzystnym oddziatywaniom ze strony zagrozen obecnie
wskazywanych jako potencjalnie moggce wystgpi¢ na terenie PKMW.

W powyzszych wariantach nalezy uwzgledni¢ zewnetrzne czynniki, ktére majg istotny wptyw na
srodowisko abiotyczne oraz stan zasobdw i ekosysteméw wodnych. Nalezg do nich naturalne i
antropogeniczne zmiany klimatu, ktére warunkujg stan zasobéw wodnych Parku.

W literaturze obecne s3 rézne poglady na temat kierunkéw zmian klimatycznych. Wyniki obliczen
wielu modeli klimatycznych wskazujg na pogtebianie tendencji do wystepowania zdarzen
ekstremalnych. Z jednej strony mozna oczekiwaé zwiekszenia czestosci wystepowania opaddéw o
bardzo duzej sumie i natezeniu, ktére mogg skutkowac¢ powodziami i lokalnymi podtopieniami, z
drugiej natomiast strony wzrosnie prawdopodobienstwo pojawienia sie dtugich okresow
bezopadowych, ktére doprowadza¢ beda do bardzo gtebokich susz hydrologicznych (szczegdlnie w
potaczeniu ze wzrastajgcg srednig temperaturg powietrza oraz intensywnym parowaniem).

Wystepowanie intensywnych i obfitych opadéw atmosferycznych jest korzystne z punktu widzenia
zasobéw wodnych. Niesie ono jednak ze sobg zagrozenia, np. moze powodowaé uruchomienie
procesow erozji.

Zagrozeniem dla srodowiska Parku sg rowniez dtugotrwate nizéowki i susze. Susze hydrologiczne,
ktorych przejawem s dtugotrwate nizowki, prowadza do zmniejszenia sie zasobow wdd
podziemnych pierwszego horyzontu wodonosnego, co moze prowadzi¢ do zmian szaty glebowej i
siedlisk. Szczegdlnie niebezpieczne jest pojawianie sie serii lat z suszami hydrologicznymi. Moze to
doprowadza¢ do nieodwracalnych zmian w ekosystemach wodnych i od wody zaleznych. Niektére
lata moze charakteryzowa¢ suma opaddéw zblizona do $redniej wieloletniej, ale rozktad czasowy
opaddéw bedzie generowat niebezpieczne nizéwki, szczegdlnie jezeli dominowac bedg opady nawalne
o charakterze krotkotrwatym i lokalnym. Skrajnie niekorzystny rozktad czasowo-przestrzenny
zasilania opadowego bedzie wptywat negatywnie na zasoby abiotyczne Parku bez wzgledu na
przyjety model zabiegdw ochronnych. Nalezy zatem zachecac wtadze samorzgdowe do opracowania i
przyjecia strategii adaptacji do zarysowanych powyzej kierunkéw zmian klimatu, co w konsekwencji
powinno korzystnie wptynac na obszar Parku i jego otuliny.

Innym czynnikiem zewnetrznym, ktéry moze potencjalnie wywiera¢ wptyw na zasoby wodne Parku
jest antropopresja. Stosunki wodne na obszarze Parku sg w wielu miejscach silnie przeksztatcone w
wyniku przeksztatcenia powierzchni terenu pod zabudowe. Sposéb gospodarowania wodg, tj. pobér
wod podziemnych i gospodarowanie $ciekami, bedg w istotny sposdb wptywat na stan zasobdw
wodnych Parku i ich jakos¢. Bardzo waznym zadaniem jest zatem uregulowanie gospodarki wodno-
Sciekowej.

W kontekscie obserwowanych zmian klimatu i antropogenicznych przemian $rodowiska wokot Parku
nalezy rozpatrywac zagrozenia dla pokrywy glebowej. Gleby Parku wykazujg rdéiny stopien
przeksztatcenia. Gleby obszaréw zalesionych w Parku zostaty wzglednie stabo zmienione. Sg one
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stosunkowo mato podatne na degradacje chemiczng. Gtdwnym zagrozeniem dla pokrywy glebowe;j
jest postepujgca zabudowa terendw rolniczych.

Gtéwnym czynnikiem, ktéry wptywa na obnizenie zwierciadta wdéd podziemnych, poza procesami
naturalnymi, jest bez watpienia wzrastajgca eksploatacja wdéd podziemnych, zwigzana z
dynamicznym rozwojem sieci osadniczej na obszarze Parku. Przy zarysowanym powyzej kierunku
zmian klimatu obecny stan zmeliorowania, ktdry dziata w zasadzie jednokierunkowo (tylko drenaz
przy braku retencji wody w okresach posusznych), jest elementem stanowigcym potencjalne
zagrozenie dla zasobéw abiotycznych, a szczegdlnie wodnych. Trudno jednak jednoznacznie okresli¢
stopien zagrozenia ekosystemow hydrogenicznych zwigzany z eksploatacja wdéd podziemnych bez
sieci monitoringu ptytkich wod podziemnych.

10.1. Wariant ochrony zachowawczej — utrzymanie aktualnych trendéw, bez
podejmowania dziatan wskazanych w Planie ochrony

W warunkach utrzymywania sie obecnych trendéw mogg wystgpi¢ zmiany w natezeniu gtéwnych
proceséw glebotwdrczych, a mianowicie:

e Ze wzgledu na postepujgce zmiany klimatu, ktérego konsekwencja moze by¢ osuszanie terenu
Parku zmniejszy sie powierzchnia zbiornikéw wodnych;

e Postepujgca zabudowa oraz rozwdj sieci komunikacyjnej przyczyni sie do wzrostu
zanieczyszczenia gleb, m.in. odpadami gospodarki cztowieka, substancjami biogennymi oraz
metalami ciezkimi;

Przy zachowaniu obecnego sposobu ochrony zasobéw wodnych w perspektywie 20 lat pogtebig sie
niekorzystne tendencje przeksztatcania stosunkdédw wodnych:

e Przewidywane pogtebiajace sie niedostatki opadéw w okresie letnim doprowadzg do zwiekszenia
nierownomiernosci odptywu w cyklu rocznym oraz powolnego zmniejszania sie zasobow waéd
podziemnych;

e Wozrost zainwestowania wymusi zwiekszong eksploatacje wéd podziemnych, a w konsekwencji
zmniejszy alimentacje wdd podziemnych;

Kolejnym zagrozeniem, ktdre niesie negatywne konsekwencje jest jako$¢ powietrza atmosferycznego
i klimat akustyczny:

e Rozwdj zabudowy wewnatrz Parku i w jego sgsiedztwie spowoduje wzrost niskiej emisji do
atmosfery, ktdra nawet przy obecnym stanie zabudowania terenu jest powaznym problemem;

e Rozwdj sieci komunikacyjnej towarzyszacy presji na zabudowe terenéw wokét i wewnatrz Parku
spowoduje wzrost emisji komunikacyjnej oraz przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu
komunikacyjnego.

Istotne zagrozenia dla zasobdéw abiotycznych i gleb zwigzane sg z zagospodarowaniem strefy
brzegowej. Brak jakichkolwiek dziatan monitoringowych i ochronnych w strefie brzegowej,
szczegodlnie biorgc pod uwage przyszty wptyw na dynamike tej strefy realizowanej inwestycji jakg jest
Przekop przez Mierzeje Wislang oraz przy dalszym chaotycznym rozwoju bazy turystycznej
i rekreacyjnej, bedzie skutkowat nadmiernym obcigzeniem ekosystemu. Przy braku narzedzi ze strony
PKMW umozliwiajacych zabieranie gtosu w sprawie sposobdéw i zasadnosci inwestycji w strefie
brzegowej, w tym w tak zwang ochrone brzegéw morskich oraz ograniczaniu intensywnosci
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zabudowy turystycznej i rekreacyjnej w strefie brzegowej dalsza ingerencja w brzeg i jego degradacja
bedzie nieunikniona.

10.2. Wariant ochrony aktywnej - petna realizacja ustalen Planu ochrony

Stosujac zalecenia Planu Ochrony w zakresie ochrony czynnej nalezy spodziewac sie ze w przypadku
utrzymywania sie deficytu opaddéw, przy stosowaniu sie do zalecert ochronnych proces przesuszania
terenu zostanie wydatnie spowolniony, ale nie odwrdcony;

Przy braku narzedzi prawnych ze strony Parku by ogranicza¢ intensywnos¢ zabudowy, dobra
wspotpraca z wiadzami samorzadowymi w celu stosowania bodZcéw pozwalajacych na
niepowiekszanie liczby i eliminacje istniejacych Zrédet niskiej emisji pozwoli na zmniejszenie
zanieczyszczenia powietrza pytami zawieszonymi oraz suchej depozycji zanieczyszczern w gruncie.
Wspodtpraca ta majgca na celu uporzadkowanie ruchu kotowego w granicach Parku powinna
skutkowac obnizeniem poziomu emisji komunikacyjnej oraz hatasu w sgsiedztwie gtéwnych drég.

10.3. Oszacowanie kosztéw realizacji ustalen Operatu

Szacunkowe koszty wdrozenia ustalen i rekomendacji Operatu ochrony zasobéw abiotycznych i gleb
Parku w czesci dotyczgcej ochrony zasobéw abiotycznych i gleb przedstawiono w tabeli 19.

Tab. 19. Oszacowanie kosztow realizacji ustalen Operatu ochrony zasobéw abiotycznych i gleb PKMW

Lp. | Dziatanie Podmiot Szacunkowy koszt
odpowiedzialny za
realizacje

1. Wdrozenia systemu monitoringu pierwszego horyzontu PIG-PIB 80 tys./rok

woéd podziemnych w piezometrach zlokalizowanych w
obrebie komplekséw lesnych

2. Ustanowienie systemu monitoringu ilosci i jakosci WIOS, IMGW-PIB 60 tys./rok
(chemizm, cechy mikrobiologiczne) opadéw
atmosferycznych

3. Racjonalizacja poboru wody gtéwnego uzytkowego Samorzady lokalne Bezkosztowo

horyzontu wodonos$nego

4. Szczegdtowe okreslenie zasady ,.technicznej i biologicznej | GDDKIA W zaleznosci od
ostony” ciggédw komunikacyjnych, obiektéw uciazliwych zastosowanych
dla srodowiska i zdrowia cztowieka i osiedli w zakresie rozwigzan
odpowiednim do lokalnych warunkéw krajobrazowo- technicznych

hydrologicznych, krajobrazowo-geochemicznych, aero-
sanitarnych itp. w celu ograniczenia stref zagrozenia
zanieczyszczeniem powietrza, hatasem,
zanieczyszczeniem gleb itd.

5. Rozbudowa infrastruktury technicznej (dotyczy Samorzady lokalne W ramach
wodociggdw i kanalizacji) harmonijnie wraz z rozwojem dziatalnosci biezacej
zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i przemystowe;j samorzadow

9 Stosowanie ,,ekologicznych” sposobdéw produkcji Rolnicy indywidualni | W ramach
rolniczej, uwzgledniajgc zapisy kodeksu dobrej praktyki Samorzady lokalne dziatalnosci
rolniczej (ograniczenie degradacji fizycznej i chemicznej uzytkownikéw
gleb, eutrofizacji i zanieczyszczenia wod gruntéw

powierzchniowych i podziemnych)
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